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Die Manipulation von Sportspielen, illegale Wettaktivititen und
die Vergabe unlauterer Vorteile an Sportbeteiligte durch
regelwidriges Spielverhalten fallen in den Bereich des Strafrechts.
Die grundlegenden Probleme im Sportrecht beschrinken sich
nicht auf Doping oder Gewalttaten; vielmehr betrifft die
Manipulation von Sportspielen zu deren unlauterer Beeinflussung,
die Bestechung von Spielern oder Schiedsrichtern sowie illegale
Wetten, deren Beihilfe und Férderung die gesamte Gesellschaft.
Es handelt sich nicht blofl um eine Frage des Privatrechts, etwa
wenn einem Zuschauer das Recht auf ein faires und
unvorhersehbares Sportereignis durch sein bezahltes Eintrittsgeld
vorenthalten wird. Dabei darf nicht vergessen werden, dass das
Strafrecht, neben den betrichtlichen illegalen Gewinnen, auch
eine zentrale Rolle beim Schutz des individuellen Rechts auf
Selbstverwirklichung und des gesellschaftlichen Rechts auf einen
Beitrag zur personlichen Entwicklung durch Unterhaltung und
Sport spielt. In jungster Zeit hat der Einsatz von
Informationstechnologien als Werkzeuge bei diesen Straftaten
(illegale  Manipulationen) zu einem  signifikanten und
grenziiberschreitenden Anstieg der in diesem Bereich begangenen
Straftaten gefiihrt. Diese umfangreichen illegalen Finanzgewinne
ziehen mitunter eine Kettenreaktion neuer rechtlicher Probleme
nach sich, die von Terrorismusfinanzierung bis hin zu

Geldwische reichen.
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The manipulation of sporting events, illegal betting, and the
granting of unfair advantages through rule violations fall within
the scope of criminal law. Sports law extends beyond doping and
violence to address match-fixing, bribery of athletes, coaches, or
referees, illegal betting, and involvement in or facilitation of such
activities. These offenses undermine both the integrity of sport
and public confidence in sporting competitions, giving them
significant societal implications. Their legal consequences are not
limited to private law or to spectators being deprived of a fair and
unpredictable contest despite purchasing admission. Criminal law
serves a broader public purpose by protecting the integrity of
sport, safeguarding the public interest, and preserving
opportunities for self-realization and personal development
through fair competition. In recent years, advances in information
and communication technologies have facilitated match
manipulation and illegal betting, contributing to a sharp increase
in transnational criminal activity. The substantial illicit profits
generated by these offenses frequently finance other forms of
organized crime, including money laundering, corruption, tax

evasion, and, in some cases, terrorist financing.
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1 Allgemein

Um das Thema dieses Artikels aus der Perspektive des tiirkischen Rechts besser zu
verstehen, ist es notwendig, kurz einige historische Informationen und einige
konkrete Fille im Zusammenhang mit illegalen Sport- und Wettaktivititen zu

erwahnen.

Die grundlegendste Voraussetzung fiir das Uberleben des modernen kommerziellen
Sports ist die Ungewissheit. Zuschauer kaufen Tickets und abonnieren
Ubertragungen, solange sie glauben, dass der Ausgang des Spiels nicht
vorherbestimmt ist und sich der Kampf auf dem Spielfeld natiirlich entwickelt.
Dieses Prinzip der ,,Ungewissheit® ist im tiirkischen Ful3ball — wie auch weltweit,
insbesondere in den letzten Jahren — ernsthaft bedroht. Die Zuschauer investieren
Zeit und Geld in Spiele, weil sie ein Spiel mit ungewissem Ausgang erwarten, dass
von der Mannschaftsleistung und dem Gliick abhidngen kann. Unfaire Praktiken
dieser Art tiuschen und verfithren jedoch genau diese Erwartungshaltung. Das
Konzept der ,Integritit des Spiels® wird durch die Einmischung von Akteuren
auBerhalb des Spielfelds (Wettunternehmen und Manipulatoren) in das Spiel stark

untergraben.

In der Tiirkei waren Spielmanipulation, Bestechungszahlungen und illegale Wetten
bis 2013 nicht als Straftaten im Sinne von Bestechungszahlungen geregelt. Solche
Handlungen wurden zumeist durch Disziplinarmalnahmen und Sanktionen
geahndet, sofern sie gegen die einschligigen Disziplinarbestimmungen verstieB3en. !
Seit den 2010er Jahren ist ein zunehmender Trend zur Regulierung dieses Themas
als Straftat im technischen Sinne zu beobachten. Im Gegensatz zur Rechtsprechung
von Lindern wie Deutschland und der Schweiz? kannte das tiirkische Justizsystem
keine Praxis der Bestrafung von Titern (selbst wenn solche Handlungen mit

Verbrechen wie Betrug oder Vertrauensbruch vergleichbar waren).

In diesem Sinne wurde die erste rechtliche Regelung mit den Anderungen an Artikel
5 des Gesetzes Nr. 7258 tiber die Regelung von Wetten und Gliicksspielen bei
Fuf3ball- und anderen Sportwettbewerben vom 29. April 1959 durch Artikel 3 des
Gesetzes Nr. 6495 vom 12. Juli 2013 umgesetzt. Nach diesem Datum wurden illegale

! Siche Ozocak, 2024, S. 234 ff.
2 Vel Unver, 2007, S. 543, 544 und 545; Koch, 2004, S. 15 ff.; Rehberger & Flachsmann, 2004, S. 27 ff.; Gunter,
2004, S. 61 ff.
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Gliicksspielaktivititen zu einer Straftat, die neben disziplinarischen Sanktionen auch
mit Geldstrafen geahndet wird. Kurz nach Inkrafttreten dieses Gesetzes wurden
zahlreiche Personen wegen illegaler Glicksspielaktivititen angeklagt; einige
Beispiele werden im Folgenden aufgeftihrt. Nach Inkrafttreten des oben genannten
Gesetzes zur Kriminalisierung illegalen  Gliicksspiels wurden zahlreiche
Strafverfahren eingeleitet, insbesondere in den ersten 15 Jahren. Viele dieser
Aktivititen wurden jedoch anfangs mit traditionellen Methoden durchgefiihrt. In
den letzten acht Jahren hat sich jedoch gezeigt, dass diese Aktivitdten organisiert und
grenziitberschreitend stattfinden und Informationssysteme genutzt werden, um ein
breites Publikum zu erreichen. Das Problem beschrinkt sich nicht mehr nur auf
einige wenige Fille von ,,disziplinlosen Fufiballern®, sondern ist eng mit illegaler
Einkommensgenerierung, organisierter Wirtschaftskriminalitit und Geldwische

verkniipft.

Eine weitere Entwicklung, die etwa zur gleichen Zeit stattfand, war die
Kriminalisierung von Spielmanipulationen und der Zahlung von Leistungsprimien
durch Artikel 11 des Gesetzes Nr. 6222 tber die Verhiitung von Gewalt und
Unruhen im Sport vom 31. Mirz 2011. Zu einem spiteren Zeitpunkt wurden einige
Absitze des zuvor genannten Artikels 11 aufgrund verschiedener neu aufgetretener
Bediirfnisse und insbesondere aufgrund der weit verbreiteten und vielfiltigen Art
und Weise, wie diese Verbrechen begangen wurden, geindert; dem Artikel wurden
zahlreiche Bestimmungen hinzugefiigt, die sich nicht nur auf das materielle
Strafrecht, sondern auch auf das Strafprozessrecht bezichen. Zwar gab es in den
2010er Jahren auch strafrechtliche Ermittlungen wegen Spielmanipulation und
Bestechung, wenn auch in kleinerem Umfang und mit Beteiligung vieler
Einzelpersonen und Vereine, doch sind diese Taten heute viel weiterverbreitet,
betreffen eine gréflere Anzahl von Personen auf verschiedenen Plattformen und
werden organisiert begangen. Jedes Jahr werden zahlreiche Verfahren eingeleitet, um
strafrechtliche Sanktionen festzulegen. Anfinglich stellte die Schwierigkeit, Beweise
zu erbringen und zu sichern, ein Hindernis dar. Dank der Zusammenarbeit durch
internationale Mechanismen und der rechtlichen Regelung strafrechtlicher
MaBnahmen und Ermittlungsmethoden, die den Justizbehérden zur Verfiigung
gestellt werden, ist die Bekdmpfung dieser Verbrechen jedoch effektiver geworden.
Zwreifellos verhindern diese Entwicklungen nicht, dass diese Verbrechen auf
unterschiedliche Weise begangen werden. Probleme in der Wirtschaftsstruktur des
Landes, das Streben nach schnellem und einfachem Geld, der Einsatz schwer

erkennbarer Software, die mithilfe von Informationstechnologie und Internet-Tools
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im Internetumfeld eingesetzt werden kann, sowie die zunehmende
grenziberschreitende Begehung dieser Verbrechen zeigen, dass diese Straftaten
weiterhin begangen werden, wenn auch in verinderter Form und ohne Riickgang.
Die in diesem Aufsatz behandelten Verbrechen zihlen zu den am hiufigsten
begangenen und organisierten Verbrechen in der Turkei und werden von den

Justizbeh6érden untersucht.
2 Beispiele aus aktuellen Fillen

Etwa fiinfzehn Jahren sind vergangen, seit die Spielmanipulationen am 3. Juli 2011
begannen. Mehrere Angeklagte, darunter der ehemalige Prisident des Fenerbahge-
Sportclubs, A.Y., der ehemalige Manager IE., AB. und AC., die im Zuge der
Ermittlungen festgenommen und vor dem 13. Istanbuler Schwurgericht angeklagt
worden waren, wurden am 6. November 2020 vom Vorwurf der Spielmanipulation
und der Bestechung mit Primien freigesprochen. Der Prozess um die
Spielmanipulationen im FuBball endete mit den Freisprichen, die von der 5.
Strafkammer des Obersten Berufungsgerichts bestitigt wurden. Obwohl
Fenerbahge sich in der Saison 2011/12 direkt fir die UEFA-Champions League
qualifiziert hatte, durfte der Verein aufgrund von FErmittlungen wegen
Spielmanipulation nicht an europiischen Wettbewerben teilnehmen. Unmittelbar
nach dem Ausscheiden in den Play-offs zu Beginn der Saison 2013/14 verhingte die
UEFA eine zweijdhrige Sperre gegen Fenerbahce fiir alle europdischen
Wettbewerbe. 3

Im Herbst 2025 veroffentlichten turkische Medien zahlreiche Berichte, in denen
behauptet wurde, dass viele Athleten (vorwiegend FuBlballspieler), Manager,
Schiedsrichter und Mitglieder anderer Sportvereine, die mehrheitlich tiirkische
Staatsbiirger waren, an illegalen Online-Wetten oder Spielmanipulationen beteiligt
gewesen seien. Die meisten dieser Berichte betrafen sowohl strafrechtliche
Ermittlungen der Staatsanwaltschaften als auch Disziplinarverfahren der
Sportverbinde (insbesondere des tiirkischen Fufballverbands). Der Tirkische
FuBballverband (TFF) hat zum Beispiel in einem Fall dber seine
Disziplinarkommission fiir Profifuball die im Rahmen der Wettermittlungen
verhingten Strafen bekanntgegeben. Gemill den Beschliissen der 22. Sitzung der
Disziplinarkommission fiir Profifuflball vom 31. Oktober 2025 wurden 149

3 Siehe Naci Top, 2014.
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Schiedsrichter fiir 8 bis 12 Monate gesperrt. Von den 571 Schiedsrichtern, die an
illegalen Wetten beteiligt waren, handelte es sich bei 371 um Schiedsrichter in
Profiligen. Laut den Behauptungen sollen einige Schiedsrichter allein iiber 18.000
Wetten abgeschlossen haben, wihrend 42 Schiedsrichter Wetten auf tber 1.000
FulBballspiele platziert haben. 149 Schiedsrichter, denen Wetten vorgeworfen

wurden, erhielten Berufsverbote zwischen 8 bis 12 Monaten. 4

In denselben Monaten berichtete die Presse auch tber zahlreiche umfassende
strafrechtliche Ermittlungen, sowohl im Bereich der individuellen als auch der
organisierten Kriminalitit. Um diese kurz zusammenzufassen, wurde zum Beispiel
Mitglieder der ,,Yolyemezler-Bande®, die in vier Provinzen mit Zentrum in Istanbul
illegale Wettgeschifte betrieb, festgenommen. Im Rahmen dieser Ermittlungen der
Abteilung fir organisierte Kriminalitit der Staatsanwaltschaft Bakirkéy (Istanbul)
fithrten Teams der Abteilung fiir Cyberkriminalitit Untersuchungen durch. Die
Analyse der Verdichtigen ergab, dass sie organisiert agierten, kriminelle
Verhandlungen fithrten, integrierte Systeme mit Wettanbietern einrichteten, illegale
Wetten iber sogenannte ,auslindische Finanzinstitute® abwickelten und ein
Transaktionsvolumen von 1,5 Milliarden Lira aufwiesen. Hinzu wurden im Zuge der
Ermittlungen Geldtransfers im Zusammenhang mit illegalen Wetten, kriminelle
Gespriche und Kontobewegungen identifiziert. 33 Mobiltelefone, 30 SIM-Karten,
drei Festplatten, ein USB-Stick und Speicherkarten, die mutmallich bei den
Straftaten verwendet wurden, wurden beschlagnahmt. Es wurde festgestellt, dass
Ertrige aus illegalen Wetten und Wucherkrediten iiber die O..... Elektronik Para
AS. (O.... Electronic Money Inc.) gewaschen wurden. Die Geldwische erfolgte
tber Unternehmen, die mit der in London ansissigen A. Global Holding verbunden
sind. Im Zuge der Ermittlungen wurden in zeitgleichen Operationen gegen zehn
Verdichtige und sieben Unternehmen Vermogenswerte im Wert von insgesamt 402
Millionen Lira beschlagnahmt. Der tiirkische Einlagensicherungstonds (TMSF)
setzte einen Treuhdnder fur die O... Elektronik Para A.S. ein.>

Ubrigens hat ganz neulich Papara Elektronik Para AG. (=Papara), das nach
Ermittlungen wegen illegaler Wetten unter Zwangsverwaltung gestellt wurde, seine
Betriebserlaubnis vetloren. Die tiirkische Zentralbank gab in einer im (offiziellen)
Amtsblatt veréffentlichten Mitteilung bekannt, dass Paparas Lizenz als Finanzinstitut

+ Siche: Medyascope: https://medyascope.tv/ (abgerufen am 31. Oktober 2025).
> Siche: Hurriyet: https://www.hurriyet.com.tr/ (abgerufen am 24. Oktober 2025).
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widerrufen wurde. Verdichtige, darunter der Firmeninhaber A.F.K., wurden
festgenommen, da Papara die Begehung des Verbrechens der ,,illegalen Wetten®
begiinstigt haben soll. Mit der Veréffentlichung der Mitteilung im Amtsblatt durch
die Zentralbank wurde Papara, die Lizenz als E-Geld-Institut, die ihm durch den
Beschluss Nr. 6862 der Bankenaufsichtsbehérde vom 21. April 2016 und gemil3
Artikel 15, 18, 2 und 19 des Gesetzes Nr. 06493 tber Zahlungs- und
Wertpapierabwicklungssysteme, Zahlungsdienste und E-Geld-Institute erteilt
worden war, widerrufen. Innenminister A.Y. gab bekannt, dass 32 Verdichtige bei
illegalen Wettgeschiften gefasst wurden und dass auf deren Konten Transaktionen
im Wert von 524,5 Millionen TL festgestellt wurden. ¢

In der Ttrkei laufen Ermittlungen gegen mehr als 150 Schiedsrichter und rund 1.000
FulBballspieler. Der Wettskandal im tiirkischen Fuf3ball hat auch die Provinz erreicht.
Der Vorwurf ist illegale Wetten und Manipulation. Viele Spieler wurden gesperrt.
Zum Beispiel hat der viertligist Agrispor ein Problem wegen demselben Vorwurf:
20 Spieler sind mittlerweile gesperrt. Die Mannschaft muss nun mit Jugend- und
Leihspiclern aufgefiillt werden, um den Spielbetrieb aufrechtzuerhalten. Das
angestrebte Ziel, der Aufstieg in die dritte Liga, ist in weite Ferne geriickt. Die
Mannschaft liegt nach den Turbulenzen der letzten Wochen auf Platz elf, nur wenige
Punkte von der Abstiegszone entfernt. Vor kurzem wurde bekanntgegeben, dass

drei weitere Spieler fiir mindestens 45 Tage gesperrt werden.”

Nach den jiingsten Medienberichten wurden im Zuge einer Untersuchung des
tirkischen Fuflballverbands (TFF), welche die letzten fiinf Jahre umfasst, 510
Personen wegen illegaler Wettaktivititen zur Einleitung disziplinarischer
MafBnahmen an den Disziplinarausschuss fir Profifu3ball (PFDK) verwiesen. Wie
aus dieser Uberweisungsentscheidung hervorgeht, beschrinken sich illegale
Wettaktivititen, die ebenfalls einen Disziplinarverstol3 darstellen, nicht auf
FuBballer, Trainer und Schiedsrichter, sondern werden auch von anderen
Fachleuten, die innerhalb des Fullballverbandes titig sind, hiufig begangen. Laut
dieser Entscheidung haben sich 510 Angestellte von Profiligen, die als
Physiotherapeuten, psychologische Leistungsberater, Masseure, Geritewarte,
Ubersetzer, Arzte und Ernihrungswissenschaftler titig waren, in den letzten fiinf

Jahren an illegalen Wetten beteiligt. Da diese Handlungen zweifellos eine Straftat

¢ Vgl. https:/ /www.papara.com/ (abgerufen am 12. Dezember 2025).
7Rosch, 2025.
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darstellen, obliegt die Durchfiihrung der strafrechtlichen Ermittlungen den

Justizbehérden und werden von den zustindigen Behérden gepriift. 8

Diese Straftaten werden nicht nur in der Tlrkei, sondern auch im Ausland oder teils
im Inland, teils im Ausland (transnational) begangen, unabhingig von der
Nationalitdt der Verdichtigen. Um sowohl die Schwierigkeiten bei den Ermittlungen
und der Strafverfolgung als auch die finanzielle Dimension der illegalen Geldwiésche
zu verstehen, ist es notwendig, auch die sehr wenigen auslindischen

Nachrichtenberichte zu diesem Thema zu berticksichtigen.

Laut Medienberichten wurden auch im Ausland zahlreiche Ermittlungen wegen
illegaler Wetten und Spielmanipulationen eingeleitet. Diese Fille sind lingst nicht
mehr nur unbedeutende Meldungen in Sportseiten; sie dominieren nun die
Schlagzeilen und 4hneln oft Nachrichten tber das organisierte Verbrechen.

Nachfolgend einige einfache Beispiele:

In Bochum (Deutschland) hat der Prozess gegen vier Angeklagte begonnen, die
beschuldigt werden, mehr als 30 Fu3ballspiele in Europa manipuliert zu haben. Den
Angeklagten, darunter Tirken, drohen bis zu zehn Jahre Haft. Die
Staatsanwaltschaft Bochum hatte bereits im vergangenen Jahr Ermittlungen gegen
ein Wettnetzwerk in Deutschland eingeleitet. Zunichst beschrinkten sich die
Ermittlungen auf Deutschland. Im Zuge der Ermittlungen wurde jedoch deutlich,
dass der Skandal europaweit reichte, woraufhin internationale Ermittlungen
cingeleitet wurden. Den Angeklagten wird vorgeworfen, 17 Spiele in Deutschland
und 14 in anderen europdischen Lindern manipuliert zu haben. Laut Anklageschrift
beliefen sich die Gesamtwetteinsitze auf die verddchtigen Spiele auf rund 12
Millionen Euro, die Gewinne daraus auf 7,5 Millionen Euro. Den Vorwiirfen zufolge
wurden insgesamt rund 1,5 Millionen Euro an Schiedsrichter, Spieler und andere

Beteiligte gezahlt, um die Spiele zu manipulieren. ®

Ein anderer Skandal ist der erste grof3e heimische Wettbetrugsfall vor Gericht in
Ostetreich. Lange Zeit wurde in Osterreich — wie in vielen anderen Lindern - das
Problem der Spielmanipulation nicht als solches identifiziert. Das hat sich

inzwischen  gedndert. Die im  Vorjahr aufgeflogenen  mutmaBlichen

8 Cumbhuriyet Spor, 2026.
? Vel. DW Tirkee (n.d.).
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Spielmanipulationen und mehrfachen Wettbetrigereien rund um die Ful3ball-Profis
D.T. (31) und S.K. (36) werden ab Freitag im Grazer Straflandesgericht verhandelt.
Die insgesamt zehn Angeklagten im Alter von 26 bis 51 Jahren sollen 18 Spiele
manipuliert haben. Unter den Angeklagten finden sich auch die Ex-Bundesliga-
Spieler T. und Z. Wihrend T. im Juni vom FulBlball-Weltverband (FIFA) lebenslang
und weltweit fiir jegliche Titigkeit im Fullball gesperrt wurde, fasste Z. eine Sperre
fiir ein Jahr aus. Fir die beiden sowie auch fiir K., der zuletzt Spielerbetreuer war,
diirfte die Sportkarriere damit vorbei sein. B. und W. sagen den Kampf an. Angeklagt
ist auch noch ein 31-jdhriger Profi-Fuf3baller, der seine Karriere mit dem 1. Januar
beendet hat. Bei den tbrigen Beschuldigten handelt es sich auch u.a. um einen 33-
jahrigen Team-Betreuer und chemaligen Spieler, teilweise sind die Minner aus
Serbien, Albanien und Tschetschenien. Gegen die Angeklagten bestehen Vorwiirfe
der teils versuchten Manipulation von insgesamt 18 Spielen der Bundesliga sowie
der Ersten Liga und zwar zwischen November 2004 und Oktober 2013.
Interessanterweise werden diese Verbrechen nicht mehr isoliert oder einfach
begangen; sie werden jetzt organisiert und manchmal in Verbindung mit anderen
Verbrechen vertibt. Damit verbunden ist auch der ebenfalls teils versuchte Betrug,
wobei diverse Wettanbieter zu Schaden gekommen seien. Weiters besteht der
Verdacht der Erpressung. Die Ermittlungsverfahren gegen 15 weitere Beschuldigte
wurden ausgeschieden und werden getrennt weitergefithrt. Der Ankliger gliederte
die Vorwiirfe in mehrere Faktenkomplexe: Wettbetriigereien, Erpressung sowie
weitere Delikte, wie etwa Notigung oder Veruntreuung. In Sachen Wettbetrug haben
die Beschuldigten offenbar in unterschiedlichen Konstellationen agiert. Wetten bis
zu 300.000 Euro. Dabei flossen Bestechungsgelder in der Héhe von 7.000 bis 40.000
Euro. Die Einsitze bei diesen Wetten waren bei einzelnen Spielen bis zu 300.000
Euro hoch. K. soll an zehn Spielmanipulationen beteiligt gewesen sein, T. an 14.
Auflerdem wird K., T. und drei weiteren Beschuldigten die Beteiligung an einer
kriminellen Vereinigung vorgeworfen. Der ehemalige Gréding-Spieler belastete Ex-
Teamspieler K., zwei weitere Verdichtige wurden damals festgenommen. Bis Ende
November weitete sich der Skandal auf 30 verdichtige Spieler aus, mutmalliche

Titer wurden u.a. in Deutschland verhaftet und nach Osterreich tiberstellt. 10

Am 1. November 2025 wurde ein Prisidialerlass zum Aktionsplan zur Bekimpfung
illegaler Wetten, Gliicksspiele und Glicksspiele im virtuellen Raum in der Tirkei
ver6ffentlicht. Dieser Erlass weist auf die individuellen und gesellschaftlichen

10 Taola, 2014.



276 SPORTS AND LLAW: FINDING A BALANCE BETWEEN THE GAME AND THE RULES

Gefahren des Problems hin und betont die Notwendigkeit einer umfassenden
Zusammenarbeit im Kampf gegen diese illegalen Aktivititen, insbesondere im
Sportbereich.

Es stellt eine ernsthafte Bedrohung fiir die Familie und die Gesellschaft dar. Ein
wirksamer Kampf ist unerlisslich. Die technologische und finanzielle Infrastruktur
sowie ihre internationale Dimension und die rechtliche und administrative
Infrastruktur haben sich verdndert: internationale Zusammenarbeit ist notwendig.
Daher wurde ein ,,Aktionsplan zur Bekdmpfung illegaler Wetten, Gliicksspiele und
illegalen Gliicksspiels im virtuellen Raum® erarbeitet. Die Behoérde zur

Untersuchung von Finanzkriminalitit wird eine aktive Rolle spielen.
3 Rechtliche Regelungen

Diese Studie untersucht vor allem illegale Wetten und Spielmanipulation als
Straftaten; die betreffenden Handlungen stellen jedoch auch Disziplinarverstéfe im
Sport dar. Sobald solche Vorwiirfe bekannt werden, leiten professionelle oder
Amateur-Sportvereine und insbesondere Verbinde, die mit der jeweiligen Sportart
verbunden sind, Disziplinarverfahren gegen die Beteiligten ein. Diese
Disziplinarverfahren werden unabhingie vom Verlauf der gerichtlichen
Ermittlungen oder dem Ausgang des Gerichtsverfahrens und oft deutlich schneller
abgeschlossen. Disziplinarverstt3e, die getrennt von strafrechtlichen Ermittlungen
behandelt werden, und die von den jeweiligen Verbdnden verhingten
DisziplinarmaB3nahmen haben schwerwiegende Folgen fiir die Athleten und/oder
Sportvereine. Daher werden diese Verstd3e, insbesondere im Fuf3ball, nur kurz und

vorwiegend im Zusammenhang mit Disziplinarregeln und Sanktionen erdrtert.

Da sich diese Studie speziell auf tiirkisches Recht konzentriert, werden die
Regelungen zur Beurteilungs- und Sanktionsbefugnis von FIFA und UEFA, die von
den weitreichenden Folgen dieser Problematik unmittelbar betroffen sind, hier nicht
behandelt.

" Siche Rundschreiben des Prisidenten, Betreff: Aktionsplan zur Bekidmpfung illegaler Wetten, illegalen
Glicksspiels und illegalen Online-Gliicksspiels (2025-2026), Amtsblatt: 1.11.2025 — Nr. 33064. Siche:
https//www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/11/20251101-7.pdf (abgerufen am 10. November 2025).
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3.1 Disziplinarverstéf3e

Obwohl die Disziplinarordnung des tiirkischen FuBlballverbands viele gesetzes-
und/oder sportwidrige Verhaltensweisen als Disziplinarvergehen definiert, sind vier

davon fir unser Thema von direkter Relevanz und Bedeutung,. 12

3.1.1  Artikel 56 von Disziplinaranweisung des tiirkischen Fuf3ballverbands:
(Beeinflussung des Spielausgangs):

(1) Es ist verboten, den Ausgang oder den Ablanf eines Wetthkampfs in einer gegen geltendes Recht oder die
Sportethik verstofienden Weise u beeinflussen. Dies schliefit anch die Gewdbrung von 1 eistungsprimien ein.
(a) Personen, welche die oben genannten | erstifse begeben, werden danerbaft von der Ausiibung eines ffentlichen
Amtes ansgeschlossen.

(b) Werden die oben genannten Verstifie von 1 ereinsfunktiondren begangen, werden die betreffenden 1V ereine
in eine niedrigere Liga absteigen.

(¢) Personen, die fiir den 1 erstof§ verantwortlich sind, kinnen zudem mit einer Geldstrafe belegt werden.

(2) Der Versuch, die in Absarz 1 genannten 1 erstgfse u begeben, ist verboten.

(a) Bei wversuchten 1Verstifien wird gegen die betreffenden Personen ein Wettkampfverbot oder eine
Disqualifikationsstrafe von ein bis drei Jabren verhingt.

(b) Bei versuchtem Feblverbalten kinnen die in dieser Richtlinie vorgesehenen Disziplinarmalinabmen gegen
den Verein verhangt werden, dessen Manager die betreffende Person ist. Bei schwerwiegenden 1V erstifsen wird
dem Verein ein Punktabzng von mindestens 12 Punkten anferlegt. Die Schwere des 1 erstofes wird vom
Vorstand nach eigenem Ermessen und unter Beriicksichtignng der Umstinde des Einzelfalls festgelegt. Stellt
sich jedoch heraus, dass die Handlung daranf abzuelte, denm betreffenden Manager oder Dritten einen Gewinn
ans Wetten zu ermaglichen, so ist der 1 erstof§ zwingend als schwerwiegend einzustufen.

(3) Wird ein Verstof§ oder der 1 ersuch eines Verstofses von einem Schiedsrichter begangen, wird dieser
danerhaft von der Schiedsrichtertatigkeit ansgeschlossen.

(4) Personen, die unter diese Richtlinie fallen nnd kontaktiert werden, um den Ansgang oder den Ablanf eines
Spiels in einer gegen geltendes Recht und die Sportethife verstofsenden Weise zu beeinflussen, oder die im Rabmen
ihrer Titigkeit im Fuffball anf irgendeine Weise von einer solchen Handlung Kenntnis erlangen, sind
verpflichtet, den tiirkischen Fuffballverband (TEE) unverziiglich u benachrichtigen.

(5) Es ist Einzelpersonen untersagt, Informationen, die sie anfgrund ibrer Tatigkeit im Fuffhall erhalten und
die nicht dffentlich nganglich sind, in einer Weise u verwenden oder an Dritte weitergugeben, welche die

Integritit eines Wetthewerbs beeintréichtigt oder beeintriichtigen konnte.

Diese Regelung, die auch die Vergabe von Leistungsprimien im Rahmen von
Disziplinarverstdf3en umfasst, bestraft nicht nur die Beeinflussung des Ergebnisses
eines Sportwettkampfs, sondern auch dessen Ablauf. Voraussetzung fir einen

12 Futbol Disciplin Talimati: https://www.tff.org/Resources/ TFF/Documents/ TALIMATLAR/Futbol-Disiplin-
Talimati.pdf (abgerufen am 8. Januar 2026).
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Disziplinarverstof3 ist, dass die untersuchte Handlung gegen geltendes Recht und die
Sportethik verst6Bt. Zudem kann bei solchen Handlungen eine unbefristete Sperre
verhingt werden. Je nach Schwere des Vorfalls werden die Disziplinarkommission
des tiirkischen Fuflballverbands und dessen iibergeordnetes Schiedsgericht den
Sachverhalt priifen. Bei Verst6Ben oder versuchten Verst6Ben durch Schiedsrichter
wird ein dauerhaftes Spielverbot verhingt. Wihrend fiir die Titer administrative
Geldstrafen vorgesehen sind, droht Vereinen bei Verst63en durch Funktionire der
Abstieg in eine niedrigere Liga, was sich auf die Spielergebnisse auswirkt. Wichtig ist
in diesem Zusammenhang, dass die Vollendung des Disziplinarverstofles keine
Voraussetzung fiir die Verhdngung von Disziplinarmal3nahmen ist; selbst wenn sich
Art und Umfang der Disziplinarmainahme dndern, sind Versuche dieser
Handlungen ebenfalls als Disziplinarversto3e strafbar. Zwei weitere Aspekte dieser
Disziplinarordnung sind zu beachten. Erstens sind Personen, die unter diese
Richtlinie fallen und kontaktiert werden, um den Ausgang oder den Ablauf eines
Spiels in einer gesetzes- und sportlich unlauteren Weise zu beeinflussen, oder die
aufgrund ihrer Titigkeit im FufBlball auf irgendeine Weise von einer solchen
Handlung Kenntnis erlangen, verpflichtet, dies unverziiglich dem tiirkischen
FuBballverband (TFF) zu melden. Zweitens ist es Personen untersagt,
Informationen, die sie im Rahmen ihrer T4tigkeit im FulB3ball erhalten und die nicht
Offentlich zuginglich sind, so zu verwenden oder an Dritte weiterzugeben, dass die

Integritit eines Spiels gefahrdet wird oder gefdhrdet werden kénnte.

3.1.2  Artikel 57 von Disziplinaranweisung des tiirkischen Fuf3ballverbands:
(Wette):

(1) Personen, die unter diese Anweisung fallen,

a) ist es untersagt, direkt oder indirekt Wetten oder dhnliche Gliicksspiele auf Fuffballspiele nnd/ oder
Aktivitaten im Zusammenhang mit Fufball abzuschliefSen.

b) diirfen weder direkt noch indirekt eine Position oder Beteiligung an einem Unternehmen, einer Organisation
oder Einrichtung (ausgenommen dffentliche Einrichtungen und Organisationen) innehaben, die Wetten oder
abnliche  Gliicksspiele oder dbnliche 1 eranstaltungen oder Transaktionen im  Zusammenbang mit
Fuffballspielen fordert, vermittelt, organisiert oder durchfiihrt.

2) Zuwiderbandlungen werden mit einem Aunsschluss von Wettbewerben oder einer Disqualifikation fiir einen
Zeitranm von drei Monaten bis zu einem Jabr bestraft.

(3) Es st verboten, fiir nicht von den ustindigen Bebirden lizenzierte Wettbiiros in jeglicher Form u werben
oder Werbung dafiir zu machen, einschliefSlich durch die Nutzung von Werbetafeln und anderer Ausriistung
in Stadien. Dieses Verbot umfasst auch die Werbung fiir diese Organisationen und ibre angeschlossenen

Organisationen in einer Weise, die an diese Organisationen erinnert.
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Die Nichtbeachtung dieses 1 erbots hat folgende Konsequenzen:

a) Fiir Vereine der Super League: eine Geldstrafe von 2.500.000 TL (=Tiirkische 1.ira) fiir den ersten
Verstofs, 5.000.000 TL fiir den zmweiten Verstofs, 10.000.000 TL. fiir den dritten Verstof§ und weitere
10.000.000 T'L fiir jeden weiteren V'erstofs, zuziiglich eines Punktabzugs von 3 Punkten.

b) Fiir Vereine der 1. Liga: eine Geldstrafe von 1.000.000 TL fiir den ersten 1 erstofs, 2.000.000 TL. fiir
den zweiten 1V erstofs, 4.000.000 TL fiir den dritten 1 erstof§ und weitere 4.000.000 T'L fiir jeden weiteren
Veerstofs, zuziiglich eines Punktabzugs von 3 Punkten.

¢) Fiir Vereine der 2. und 3. Liga: eine Geldstrafe von 250.000 TL fiir den ersten 1erstofs, 500.000 TL

Siir den zpeiten Verstof§ usw. a) In anderen Ligen wird eine Geldstrafe von 125.000 TL fiir den ersten
Verstofs, 250.000 'T'L fiir den zweiten VVerstofs, 500.000 TL fiir den dritten 1 erstoff und 500.000 TL fiir

Jeden weiteren 1 erstof§ sowie ein Punktabzng von 3 Punfkten verhingt.

Diese Regelung definiert Wetten als Disziplinarverstof3 und legt fest, dass dieser
Versto3 nur von Personen begangen werden kann, die unter diese
Disziplinarordnung des tlrkischen FuBlballverbands fallen. Wer diesen
Disziplinarverstof3 begeht, wird mit einem Ausschluss von Wettbewerben oder einer
Disqualifikation fir einen Zeitraum von drei Monaten bis zu einem Jahr bestraft.
Gemil3 diesem Artikel ist es verboten, direkt oder indirekt auf FuBlballspiele
und/oder jegliche mit FuBlball zusammenhingende Aktvititen zu wetten oder
dhnliche Gliicksspiele zu spielen. Des Weiteren ist es Einzelpersonen untersagt,
direkt oder indirekt Positionen oder Beteiligungen an Unternehmen, Organisationen
und Einrichtungen (ausgenommen 6ffentliche Einrichtungen und Organisationen)
zu halten, die Wetten oder dhnliche Glicksspiele oder dhnliche Veranstaltungen
oder Transaktionen im Zusammenhang mit FuBlballspielen fordern, vermitteln,
organisieren oder durchfithren. Dartiber hinaus ist es untersagt, Werbung zu machen
oder zu schalten, die eine Verbindung zu solchen Organisationen suggeriert oder
nahelegt. Des Weiteren ist es nicht lizenzierten Wettanbietern untersagt, in jeglichen
Medien Werbung zu machen oder diese zu betreiben, einschlieBlich der Nutzung
von Werbetafeln und anderer Ausriistung in Stadien. Bei einem Versto3 gegen dieses
Verbot gelten unterschiedliche Strafen fiir Vereine der Super League, der 1. Liga, der
2.und 3. Liga sowie fiir Vereine anderer Ligen, je nachdem, ob es sich um den ersten,

zweiten oder dritten Verstof3 handelt.

3.1.3  Artikel 58 von Disziplinaranweisung des tiirkischen Ful3ballverbands
(Nichtteilnahme am Wettbewerb):

(1) Es ist FufShallspielern nntersagt, sich der Spielvorbereitung oder der Teilnabme an Spielen 3u verweigern
oder daran gebindert zu werden, wenn dies gegen geltendes Recht oder die Sportethik verstifst.
(2) Wer gegen das oben genannte V' erbot verstifst:
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(a) FufSballspieler werden fiir drei Monate bis zu einem Jahr von Spielen ausgeschlossen.

(b) Vereinsfunktiondre werden fiir drei Monate bis u einem Jahr von der Teilnabme an Spielen ansgeschlossen.
(¢) Offizielle nund andere Personen wird der Zutritt zur Umbkleidekabine und zur Auswechselbank wibrend
der Spiele nntersagt oder sie werden fiir drei Monate bis zu einem Jabr von der Teilnahme an Spielen

ansgeschlossen.

Um den in dieser Studie untersuchten VerstdBen entgegenzuwirken, verbietet
Artikel 58 der Disziplinarordnung des TFF Fullballspielern die Teilnahme an
Spielvorbereitungen oder Spielen in einer gegen geltendes Recht oder die Fairplay-
Regeln verstoBenden Weise oder sieht als Strafe die Disqualifikation vor. Die
Ordnung legt fest, dass Ful3ballspieler, Vereinsmanager, Funktionire und andere
Personen, die gegen dieses Verbot verstoB3en, je nach threm Status bestraft werden
koénnen. Die Strafen kénnen ein Verbot des Zutritts zur Umbkleidekabine und zur
Auswechselbank, eine Spieldisqualifikation oder lediglich eine Disqualifikation
umfassen. Der Begriff ,,andere Personen® in diesem Artikel ist so zu verstehen, dass
er alle natlirlichen Personen umfasst, ob aktiv oder inaktiv, die mit FuB3ball zu tun
haben, mit Ausnahme von FuBlballspielern, Vereinsmanagern und Funktioniren,
einschlieBlich der Mitglieder des TFF-Vorstands, der Vorsitzenden und Mitglieder
der TFF-Ausschisse, der TFF-Mitarbeiter, der Fufiballagenten und der
Spielorganisatoren (siche TFF-Disziplinarordnung, Artikel 2/¢).

3.1.4  Artikel 59 von Disziplinaranweisung des tiirkischen Ful3ballverbands:
(Dienstverletzung und Dienstmissbrauch):

(1) Personen, die dieser V'erordnung unterliegen, diirfen ihre Aunfgaben nicht u privaten Zwecken oder 3um
Erreichen eines 1 orteils vernachldssigen oder nissbranchen. Bei einem 1V erstof§ gegen diesen Artikel wird die
Lizeng mit einer Freibeitsstrafe von mindestens einem Jabr oder dem Entzug der Lizeng belegt.

(2) Spieloffizielle, die ihren Anfgaben nicht nachkommen, werden fiir 3 Monate bis zu 1 Jabr des Entzugs von
Rechten bestraft.

Gemil diesem Artikel diirfen sie ihre Pflichten nicht zu privaten Zwecken oder zum
Erreichen eines Vorteils vernachlissigen oder missbrauchen. Bei Verstofien gegen
die Bestimmungen dieses Artikels droht ihnen eine mindestens einjihrige Sperre
oder der Entzug ihrer Lizenz. Aktives (Tun) und passives Verhalten (Unterlassung)
der unter diesen Artikel fallenden Personen gilt somit als Vernachldssigung oder
Missbrauch einer Pflicht und begriindet eine entsprechende Verpflichtung fiir die
Betroffenen. Zuwiderhandlungen werden mit Sanktionen geahndet. Des Weiteren

werden Spieloffizielle, die ihren Pflichten nicht nachkommen, fiir einen Zeitraum
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von drei Monaten bis zu einem Jahr von der Spielleitung ausgeschlossen. Der in
diesem Artikel verwendete Begriff , Spicloffizielle®, insbesondere diejenigen, die
dem letztgenannten Ausschluss unterliegen, umfasst Schiedsrichter, Beobachter,
Vertreter, Feldkommissare und andere vom TFF ernannte Personen (siche TFF-

Disziplinarordnung, Artikel 2/c).

3.1.5 Dariiber hinaus regelt Artikel 60 von der derselben
Disziplinaranweisung mit dem Titel ,,Haftung® die folgende, mit
diesem Thema zusammenhingende Bestimmung:

(1) Wer wegen einer vorsétzlich begangenen Straftat u einer Freibeitsstrafe von mebr als wei Jabhren vernrteilt

wird oder wer wegen V'erbrechen gegen die Sicherheit des Staates oder die verfassungsmifSige Ordnung und deren

Funktionsweise oder die Landesverteidignng oder Staatsgebeimmnisse, und wegen Spionage, Veruntreunng,
widerrechtlicher Anejgnung, Bestechung, Diebstahl, Betrug, Fdlschung, 1 ertranensbruch, betrijgerischem
RKonkurs, Manipulation von Aunsschreibungen, Manipulation der 1 ertragserfiillung, Geldwdische oder
Schmnggel von aus Straftaten stammenden V ermigenswerten oder sexcuellem Missbranch eines Kindes vernrteilt
wird, wird it danerbaften Entzug der Rechte bestraft.

(2) Bei voriibergebenden Sperren, die gegen Einzelpersonen wegen Disziplinarverstifsen verhingt wurden, kann
der Vorstand des TEE auf Antrag der betroffenen Person beschliefSen, die Folgen der Strafe anfzubeben, wenn

seit dem Abschluss der Strafvollstreckung zebn Jahre vergangen sind.

Diese Bestimmung regelt die Folgen einer Verurteilung im Rahmen der
Disziplinarordnung ~ des  Fullballverbandes,  einschlieSlich ~ bestimmter
fuBiballbezogener Folgen. Diese Folge betrifft nicht nur die strafrechtlichen Folgen
einer Verurteilung, sondern auch die fullballrechtlichen Folgen sowie die
strafrechtlichen Folgen einer Straftat. Wer wegen einer vorsitzlich begangenen
Straftat zu einer Freiheitsstrafe von mehr als zwei Jahren verurteilt wird oder wer
der im ersten Absatz dieses Artikels aufgefithrten Straftaten fir schuldig befunden
wird, erhilt gemidll TFuBballgesetz auBerdem ein dauerhaftes Verbot aller
FulBballaktivitdten. Der Begriff ,,Verurteilung® ist hier als rechtskriftige Verurteilung
zu verstehen. Nach tiirkischem Recht ist fiir die Rechtskraft einer Verurteilung nicht
ausreichend, dass die betreffende Person vor Gericht gestellt wurde; das Urteil muss
rechtskriftig sein, unabhingig davon, ob alle Rechtsmittel ausgeschépft wurden. Bei
einem unbefristeten Berufsverbot bleiben die Folgen der Verurteilung bestehen und
wirken sich dauerhaft negativ auf die betroffene Person aus. Umgekehrt kann der
Vorstand des TFF im Falle einer wegen Disziplinarverstéffen verhingten
temporiren Sperre die Folgen dieser Strafe auf Antrag des Betroffenen nach Ablauf

von zehn Jahren aufheben. Voraussetzung hierfiir ist, dass eine temporire Sperre
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wegen eines Disziplinarverstofles verhdngt wurde, diese abgelaufen ist und seitdem
zehn Jahre vergangen sind. AnschlieBend muss der Betroffene die Aufthebung der
Strafe beim Vorstand des TFF beantragen. Der Vorstand des tiirkischen
FulBlballverbandes ist nicht verpflichtet, die Folgen dieser Strafe aufzuheben; er hat

das Ermessen, je nach den Umstinden zu entscheiden, ob er sie authebt oder nicht.
3.2 Gesetzlich geregelte Verbote und Straftaten

Im Gegensatz dazu verfiigt das vergleichende Recht tiber rechtliche Regelungen zum
Thema Spielmanipulation, wenn auch mit unterschiedlicher Terminologie. In Italien
beispielsweise ist der Betrug bei Sportwettkdmpfen, auch bekannt als manipulierte
Spiele oder verdeckte Straftaten, ein Straftatbestand, der dort geregelt wird. Die
Arbeit an der Regulierung von Spielmanipulationen begann 1989. In diesem
Zusammenhang wurde in Italien 1989 das Gesetz Nr. 401 verabschiedet, das den
Betrug bei Sportwettkimpfen regelt. In Portugal trat 2007 zunichst das Gesetz Nr.
50 in Kraft, das spiter zum Gesetz Nr. 390-91 geindert wurde und die
Rechtsgrundlage fir die strafrechtliche Verantwortlichkeit im Zusammenhang mit
sportlichen Aktivititen schuf. Artikel 8 und die nachfolgenden Artikel dieses
Gesetzes stellen Handlungen wie die Manipulation des Ergebnisses eines
Sportwettkampfs, die Anstiftung zu solchen Handlungen, passive und aktive
Korruption sowie Einflussnahme unter Strafe. Bulgarien regelt solche Handlungen
nicht in einem Sondergesetz, sondern im allgemeinen Strafgesetzbuch. In Bulgarien
regeln Artikel 301 und nachfolgende Artikel des Strafgesetzbuches diese und
dhnliche Handlungen unter dem Begriff ,,Sportkriminalitit. In Russland befasst
sich Artikel 184 des Strafgesetzbuches der Russischen Féderation von 1996 mit dem
Straftatbestand der Bestechung von Teilnehmern und Organisatoren professioneller
Sportwettkdmpfe sowie gewinnorientierter Unterhaltungs- und Wettbewerbe. In
Spanien ist diese Handlung als eigenstindiges Delikt im Allgemeinen
Strafgesetzbuch geregelt. Das Gesetz von 2010 dnderte das spanische
Strafgesetzbuch von 1995, und Paragraph 286 bis regelt diesen Sachverhalt
detailliert. Griechenland erlie3 ein Sondergesetz zur Gewihtleistung der Fairness
und  Sicherheit von Sportveranstaltungen und zur Bekdmpfung von
Spielmanipulationen; dieses Gesetz trat 1999 in Kraft. Das griechische Sportgesetz
Nr. 27/25/1999 regelt diesen Sachverhalt detailliert; die Artikel 132, 235, 236 und
237 widmen sich diesem Thema. Auch das Vereinigte Konigreich enthilt
Bestimmungen zu diesem Thema, beispielsweise im Bribery Act von 2010, im Fraud
Act von 2006 und im Gambling Act von 2005. Insbesondere Artikel 42 des
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Gambling Act von 2005 stellt eine detaillierte Bestimmung dar, die diesen
Sachverhalt direkt regelt. 13

Bekanntlich gibt es verschiedene Arten von Spielmanipulationen. Diese werden in
Spielmanipulationen zum finanziellen Vorteil (diese Art der Spielmanipulation wird
in zwei Kategorien unterteilt: Spielmanipulation durch eine Partei und
Spielmanipulation  durch  einen  Schiedsrichter), Transfermanipulationen,

Wettmanipulationen und Spielmanipulationen aus Héflichkeit unterteilt. 14

Es ist auBerdem zu beachten, dass die Straftat der unzuldssigen Anreizgewihrung
im Vergleich zur Spielmanipulation mit einer geringeren Strafe geahndet wird. Fur
den Tatbestand der unzulissigen Anreizgewdhrung muss es sich bei dem gewihrten
oder versprochenen Vorteil um einen materiellen Gewinn oder um eine
Ubertragung oder einen dhnlichen Vorteil handeln, der zwar nicht unmittelbar einen
materiellen Gewinn darstellt, aber wirtschaftlich gleichwertig ist. Ein weiteres
Tatbestandsmerkmal ist das Bestehen einer Vereinbarung zwischen den Parteien
tber die Zahlung des Anreizbonus. Dieses Verbrechen ist, dhnlich wie
Spielmanipulation, ein Verbrechen mehrerer Beteiligter und kann nicht von einer
einzelnen Person begangen werden; es erfordert mindestens zwei Personen, die
einen Vorteil ausgetauscht oder eine Vereinbarung in dieser Angelegenheit getroffen
haben. Allerdings gentigt bereits das blof3e Bestehen einer solchen Vereinbarung fiir
die Strafbarkeit des Interesses. Ob diese Handlungen als Straftaten reguliert werden
sollten, ist Gegenstand juristischer Debatten, zu denen es sowohl Befiirworter als

auch Gegner gibt. 15

3.21 Bestimmungen des Gesetzes zur Verhiitung von Gewalt und
Unordnung im Sport von 31.3.2011 (Gesetz Nr. 6222) 16

Der dritte Abschnitt dieses Gesetzes mit dem Titel ,,Verbotene Handlungen und
Strafbestimmungen® regelt zahlreiche Straftaten und verbotene Handlungen. Die

fiir unser Thema relevanten werden im Folgenden erldutert.

13 Vgl. Kubiciel & Inci, 2017, S. 64 ff.; Ozocak, 2024, SS. 379-390.

14 Siche Ozocak, 2024, SS. 326-333.

15 Geng, 1998, S. 102 ff; Giilsen, 2013, S. 231; Ozen, 2013, S. 43; Sen & Ozdemir, S. 46.
10 Vgl. Amtsblatt: 14.2.2011, Nr. 27905.
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Artikel 11: Spielmanipulation und Leistungsprimien:

(1) Wer einem anderen Menschen einen 1 orteil oder sonstigen Nutzen verschafft, um den Ausgang eines
bestimmten Sportereignisses zu beeinflussen, wird mit Freibeitsstrafe von einem bis drei Jabren und einer
Geldstrafe von bis zu 20.000 Tagen bestraft. Anch derjenige, dem der 1 orteil gewdbrt wurde, wird als Mittiter
bestraft. Selbst wenn eine 1V ereinbarung iiber die Gewdihrung des Vorteils oder sonstigen Nutzens getroffen
wird, gilt die Strafe als vollendet.

(2) Personen, die gemaf§ der |V ereinbarung zum Ergebnis eines Sportspiels beitragen, wenn sie wissen, dass eine
Spielmanipulationsvereinbarung besteht, werden ebenfalls gemdf§ der Bestimmung des ersten Absatzes bestraft.
(3) Wird ein Versprechen oder Angebot von Gewinn oder einem anderen 1 orteil gemacht und kommt keine
Einigung zustande, wird die Straflat dennoch bestraft, da sie sich noch im Versuchsstadium befindet.

(4) Wird das Verbrechen in einem der folgenden Félle begangen, erbibt sich die Strafe um die Hilfte:

a) durch Missbranch des Vertranens oder des Einflusses, der durch eine dffentliche Aufgabe verliehen wird,

b) durch die Présidenten oder Mitglieder der Generalversammlnng nnd des 1V orstands von Verbinden oder
Sportvereinen und juristischen Personen, die imr Bereich Sport tatig sind, technische oder 1V erwaltungsleiter und
Manager oder Vertreter von 1 ereinen nund Athleten,

¢) im Rabmen der Aktivititen einer Organisation, die zum Zweck der Begehung von Straftaten gegriindet
witrde,

¢) um die Ergebnisse von Wettspielen zu beeinflussen.

(5) Wird die Straftat durch die Gewabrung oder das Versprechen eines Leistungsbonns begangen, um den
Erfolg einer Mannschaft in einem Wetthewerb zu sichern, so halbiert sich die gemdf§ den Bestimmungen dieses
Artikels zu verhingende Strafe.

(6) Die Bestimmungen dieses Artikels gelten nicht, wenn ein Bonus fiir folgende Zwecke gewdibrt oder
versprochen wird:

a) um den Erfolg von Nationalmannschaften oder Nationalathleten u gewabrleisten,

b) Sportvereine bieten ibren Mannschafisspielern oder ibrem technischen Personal Schulungen an, nm deren
Erfolg im Wettkampf u gewdibrleisten.

(7) Wird die Straftat zum Vorteil von Sportvereinen oder anderen juristischen Personen begangen, so wird
gusatlich eine 1 erwaltungsstrafe in Fobe des Betrags der Spielmanipulation oder des Bonus verhingt. Die
Verwaltungsstrafe betrdgt jedoch mindestens 100.000 Tiirkische Lira.

(8) Wer dafiir sorgt, dass das V'erbrechen vor dem Wetthewerbh aufgedeckt wird, wird nicht bestraft.

(9) Gemalfs Artikel 231 der Strafprozessordnung Nr. 5271 vom 4.12.2004 kann bei Straftaten, die unter
diesen Artikel fallen, keine Entscheidung iiber die 1 erschiebung der Urteilsverkiindung getroffen werden; die
verhdangte Freiheitsstrafe kann nicht in alternative Sanktionen nmgewandelt und die 1 ollstreckung des Urteils
nicht verschoben werden.

(10) Werden die in diesem Artikel definierten Straftaten im Rabmen der Ausfiibrung eines Beschlusses zur
Begebung einer Straftat mebrfach und 3u unterschiedlichen Zeitpunkten begangen, so wird die Strafe fiir die
Tat, welchedie hichste Strafe erfordert, um ein Viertel bis drei Viertel erhiht, und es wird eine einzige Strafe
verhangt.

(11) I Falle einer V erurteilung wegen der in diesemr Artikel definierten Straftaten wird der Person gemaf§
Artikel 53 des tiirkischen Strafgesetzbuches anch die Tétigkeit in den Leitungs- und Priifungsorganen von
Sportvereinen, Verbinden und juristischen Personen, in denen sportliche Aktivititen durchgefiibrt werden,

untersagt.
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Dieser Artikel stellt Spielmanipulation und die Zahlung von Leistungsprimien unter
Strafe und erldutert deren genaue Ausgestaltung. Die Spielmanipulation wird im
tirkischen Strafgesetzbuch dhnlich wie Bestechung behandelt: es handelt sich um
ein nicht ergebnisorientiertes Verbrechen, da es nur mit einer bestimmten Absicht
(das Ergebnis eines bestimmten Sportereignisses zu beeinflussen) begangen werden
kann und die Erlangung eines Gewinns oder sonstigen Vorteils voraussetzt. Nicht
nur derjenige, der den Vorteil erlangt, sondern auch derjenige, der ihn gewihrt, wird
bestraft. Wie bei Bestechungsdelikten (Artikel 52—54 t-StGB) gilt, dass die Straftat
auch dann geahndet wird, wenn eine Vereinbarung iiber die Gewihrung des Vorteils
getroffen wurde. Die Person, die den Vorteil erhilt, begeht kein anderes Verbrechen;
sie wird als Mittiterin fiir das von der Person, die den Vorteil gewihrt hat, begangene
Spielmanipulationsverbrechen zur Rechenschaft gezogen. Zweifellos ist Vorsatz
seitens der Person, die von der Spielmanipulation profitiert hat, Voraussetzung fiir
deren Verurteilung und Bestrafung. Der Gesetzgeber hat einen radikaleren Schritt
unternommen, um Spielmanipulationen entschieden zu bekdmpfen. Indem er
Beihilfe und Anstiftung wie Téter oder Mittiter bestraft, will er die abschreckende
Wirkung der Strafe fiir diese Taten unterstreichen. Demnach werden Personen, die
wissentlich im Rahmen einer Spielmanipulationsvereinbarung zum Ergebnis eines
Sportwettbewerbs beitragen, mit denselben Strafen belegt wie der Titer oder
Mittiter. Da es sich hier um eine Sonderbestimmung handelt, finden die
Bestimmungen des tiirkischen Strafgesetzbuches beziiglich Beihilfe (Artikel 39 t-
StGB) hier keine Anwendung; daher kann dem Titer oder Mittdter keine mildere
Strafe wegen Beihilfe auferlegt werden. Der Versuch dieser Straftat ist moglich und
strafbar. Wird ein Gewinn oder ein anderer Vorteil versprochen oder angeboten und
kommt keine Einigung zustande, gilt die Straftat als Versuch. Daher sind diese elf
Artikel, sofern keine abweichende Regelung besteht, zusammen mit Artikel 35 des
t-StGB auszulegen und anzuwenden, die versuchten Straftaten unter Strafe stellt und
eine geringfiigige Strafmilderung vorsieht. Der vierte Absatz des Artikels regelt die
Umstinde, die eine Erhohung der Strafe fiir diese Straftat rechtfertigen, der flinfte
Absatz die Umstinde, die eine Strafminderung rechtfertigen, und der sechste Absatz
die Umstinde, die in bestimmten Fillen keine Strafe vorsehen. Der Artikeltext legt
fest, dass Sportvereine oder andere juristische Personen, wenn die Straftat zu ihrem
Vorteil begangen wird, ebenfalls mit einer Geldbufle bis zu einem bestimmten
Héchstbetrag belegt werden kénnen. Dadurch wird sichergestellt, dass sowohl
juristische Personen als auch Sportvereine, unabhingig von ihrer Rechtsform, fiir
diese Handlungen bestraft werden kénnen. Solche Regelungen sind im tiirkischen

Recht auflergewOhnlich und dhneln nicht nur dem FuBlballrecht, sondern in
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begrenzten Fillen auch Bestimmungen des tiirkischen Strafrechts, welche die
Bestrafung juristischer Personen fiir bestimmte Straftaten vorsehen (vgl. Artikel 20
und 60 t-StGB; Artikel 43/A Ubertretungsgesetz). Gemill dem Artikel, der eine
Sonderbestimmung zur wirksamen Reue enthilt, wird die Person, welche die Straftat
vor Spielbeginn meldet, nicht bestraft (Abs. 8). Um diese Handlungen wirksam zu
bekimpfen, eine abschreckende Wirkung auf die Gesellschaft zu erzielen und die
Titer streng zu bestrafen, hat der Gesetzgeber die Anwendung dreier wichtiger
Institutionen bei diesen Straftaten untersagt (Abs. 9). Demnach kann gemil3 Artikel
231 der tirkischen Strafprozessordnung die Verkindung des Urteils nicht
verschoben werden, und die verhdngte Freiheitsstrafe kann weder in eine alternative
Sanktion umgewandelt noch zur Bewihrung ausgesetzt werden. Absatz 10 des
Artikels 11 sieht eine hohere Strafverschirfung bei wiederholter Begehung der
Straftat vor und stellt damit eine prizisere Bestimmung dar als Artikel 43 des t-StGB,
der die Strafverfolgung von Wiederholungstatbestinden regelt. SchlieBlich sieht der
letzte Absatz desselben Artikels vor, dass der Titer im Falle einer strafrechtlichen
Verurteilung wegen Spielmanipulation oder Bestechung gemil3 Artikel 53 des t-
StGB auch von der Titigkeit in den Leitungs- und Aufsichtsorganen von
Sportvereinen, Verbinden und juristischen Personen, in denen sportliche
Aktivititen durchgefiihrt werden, ausgeschlossen ist. Hierbei handelt es sich um eine
spezielle Regelung hinsichtlich der rechtlichen Folgen einer schwerwiegenden
strafrechtlichen Verurteilung, die gemil3 den in Artikel 53 des t-StGB festgelegten

Verfahren und Grundsitzen anzuwenden ist.

Es ist aulerdem zu beachten, dass gemil3 der Strafprozessordnung zahlreiche
verdeckte strafrechtliche MaBnahmen und Beweiserhebungsmethoden (aufgrund
spezieller Vorschriften) zur Untersuchung und Ahndung von Spielmanipulation und
Bestechung eingesetzt werden kénnen. Diese lassen sich zusammenfassen, wie folgt:
Beschlagnahme von unbeweglichem Vermé&gen, Rechten und Forderungen (Artikel
128 t-StPO); Durchsuchung, Kopierung und Beschlagnahme von Computern,
Computerprogrammen und Dateien (Artikel 134 t-StPO); Aufdeckung, Abfangen
und Aufzeichnung von Kommunikationen (Artikel 135 t-StPO); Bestellung von
verdeckten Ermittlern (Artikel 139 t-StPO); Uberwachung mit technischen Mitteln
(Artikel 140 t-StPO).

In der tirkischen Rechtslehre wird argumentiert, dass dieses Verbrechen mehrere
Rechtswerte schiitzt. Dazu gehdren, wie in Artikel 59 der Verfassung festgelegt, die
positive Verpflichtung des Staates im Bereich des Sports und die MaBlnahmen zum
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Schutz der kérperlichen und geistigen Gesundheit jedes tiirkischen Burgers; die
Neutralitidt und Gleichbehandlung aller durch den Staat, die einen fairen Wettbewerb
bei Sportveranstaltungen gewihrleisten; der Schutz des Vertrauens der
Sportzuschauer in einen fairen und unparteiischen Wettkampf; die Sicherung des
Offentlichen Vertrauens in die Verwaltung; der Schutz wirtschaftlicher Interessen;
die Verhinderung unlauteren Wettbewerbs; der Schutz der wirtschaftlichen
Interessen von FEinzelpersonen und die Gewihrleistung des Vertrauens in
Glicksspiele und Wetten im Zusammenhang mit Sportveranstaltungen; sowie der

Schutz der Eigentumsrechte von Einzelpersonen. !’

Jeder kann Titer der in Artikel 11 genannten Straftat sein; es bedarf keiner
besonderen Stellung oder eines besonderen Titels. Diese Straftat ist als besonders
vorteilhafte Straftat angelegt und erfordert die Zusammenarbeit mehrerer Titer in
der im Straftatbestand festgelegten Weise und zu dem festgelegten Zweck. Als Opfer
dieser Straftat gilt im Allgemeinen die Gesellschaft; als Geschidigte gelten

diejenigen, die materielle Verluste erleiden. 8

3.2.2 Gesetz zur Regelung von Wetten und Gliicksspielen im Fuf3ball und
anderen Sportwettbewerben von 24.4.1959 (Gesetznummer: 7258) 1

Artikel 5:

Obne gesetzliche Befugnis;

a) Wer Sportwetten mit festen Qnoten oder Totalisatorwetten oder Gliicksspiele anf Sportereignisse anbietet
oder deren Teilnabme ermiglicht oder erleichtert, wird mit Freibeitsstrafe von drei bis fiinf Jahren und einer
Geldstrafe von bis zu zebntansend Tagessditzen bestraft.

b) Wer Sportwetten mit festen Quoten oder Totalisatorwetten oder Gliicksspiele auf Sportereignisse, die aus der
Tiirkei ins Aunsland gespielt werden, durch Bereitstellung des Zugangs iiber das Internet oder andere Mittel
ermaiglicht, wird mit Freibeitsstrafe von vier bis sechs |abren bestraft.

¢) Wer die Geldiiberweisung im Zusammenhang mit Sportwetten oder Gliicksspielen mit festen Qnoten
ermiglicht, wird mit einer Freiheitsstrafe von drei bis fiinf |abren und einer Geldstrafe von bis 3u fiinftansend
Tagessitzen bestraft.

¢) Wer andere durch Werbung oder anf andere Weise zum Spielen von Sportwetten oder Gliicksspielen it
Jfesten Qnoten animiert, wird mit einer Freiheitsstrafe von einem bis drei Jabren und einer Geldstrafe von bis 3n
dreitansend Tagessatzen bestraft.

d) Wer Sportwetten oder Gliicksspiele mit festen Quoten spielt, wird von der Zustindigen lokalen hichsten
Verwaltungsbehirde mit einer Geldbufse von fiinftausend bis zwanzigtansend Lira belegt.

17 Vgl. Ozocak, 2024, S. 337 ff.
18 Siehe Baba, 2012, S. 54; Zafer, 2012, S. 65 ff.
19 Offizielle Amtsblatt 9.5.1959, Nr. 10201.
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Simtliche Vermégenswerte, die durch Spielmanipulation, Wetten oder Glicksspiel
im Zusammenhang mit Sportwettbewerben erlangt wurden, werden gemidl3 den
Bestimmungen des tiirkischen Strafgesetzbuches Nr. 5237 vom 26.9.2004 iiber die

Einziehung von Vermégen und Einkommen eingezogen.

Fir Straftaten gemil} diesem Artikel werden spezifische Sicherheitsmanahmen fiir

juristische Personen verhingt.

Im Zusammenhang mit diesen Straftaten werden Zugangssperrmalinahmen gemil3
dem Gesetz Uber die Regulierung von Internetverdffentlichungen und die
Bekidmpfung von Straftaten, die durch solche Verotfentlichungen begangen werden
(Gesetz Nr. 5651 vom 4. Mai 2007), angewendet.

Betriebe, die gegen diese Verordnung verstoBen, werden von der zustindigen
lokalen Behérde ohne Vorwarnung fiir drei Monate geschlossen. Die
Betriebserlaubnisse der betroffenen Betriebe werden von der zustindigen Behérde

innerhalb von funf Werktagen widerrufen.

Fir die in Artikel 1 Buchstabe a), b), ¢) und d) genannten Straftaten sowie fiir die
Straftaten gemal3 Artikel 228 Absatz 3 und 4 des t-StGB gelten die nachfolgenden

Bestimmungen der Strafprozessordnung:

a) Beschlagnabme von unbeweglichen Sachen, Rechten und Forderungen gemaf§ Artikel 128,

b) Uberwachung, Abbiren und Aufzeichnung von Kommunikationen gemdiff Artikel 135,

¢) Einsatz von verdeckten Ermittlern gemaf§ Artikel 139, unabhingig davon, ob die Straftat im Rabmen der
organisierten Kriminalitit begangen wurde,

¢) Ubermwachung mit technischen Mitteln gemdf§ Artikel 140.

Werden Beweise fir VerstoBe gegen dieses Gesetz gefunden, kann die
Prasidentschaft der Sport-Toto-Organisation Anzeige bei der Staatsanwaltschaft
erstatten. Entscheidungen, die besagen, dass kein Tatverdacht besteht, werden der
Prisidentschaft  der  Sport-Toto-Organisation — mitgeteilt;  gegen  diese
Entscheidungen kann die Prisidentschaft Berufung einlegen.

In Fillen, die aufgrund von Straftaten eingeleitet werden, ibermittelt das Gericht
dem Vorstand der Sport- und Wettorganisation eine Kopie der Anklageschrift. Auf
Antrag wird der Vorstand der Sport- und Wettorganisation als Nebenkldger in den

Verfahren zugelassen.
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Der Artikel enthilt zahlreiche Straftatbestinde, und der Gesetzgeber hat die Arten
und die Anzahl der strafbaren Handlungen in diesem Artikel sehr ausfiihtlich
geregelt. Wie aus dem obigen Text hervorgeht, werden in diesem Artikel
verschiedene Straftatbestinde geregelt. Nr. a von Artikel 5 Abs. 1 beschreibt einen
Straftatbestand mit mehreren Tatbestandsmerkmalen. Folgende Handlungen
gentigen fiir die Begehung dieser Straftat: ,,Betrieb oder Bereitstellung eines Ortes oder einer
Gelegenbeit fiir andere, Wetten mit festen Qnoten oder Totalisatorwetten bzw. Gliicksspiele im
Zusammenhang mit Sportwettbewerben zu spielen.”* Der Straftatbestand des ersten
Absatzes liegt nur dann vor, wenn sich diese Handlungen ausschlieflich auf Wetten
mit festen Quoten oder Totalisatorwetten bzw. Glicksspiele im Zusammenhang mit
Sportwettbewerben beziehen. Der in Absatz 1 Buchstabe b desselben Artikels
genannte Straftatbestand ist ein FEinzelvergehen. Die strafbare Handlung ist:
\Bereitstellung des Zugangs zur Teilnabme an Gliicksspielen ans der Tiirke“. Damit diese
Handlung strafbar ist, muss die Handlung des T4ters mit Wetten auf feste Quoten
oder Totalisatorwetten oder Gliicksspielen im Zusammenhang mit im Ausland
stattfindenden Sportwettbewerben tiber das Internet oder auf anderem Wege in
Verbindung stehen. Ob der Zugang ,jber das Internet oder anf anderem Wege™
bereitgestellt wird, ist fiir die Erfillung des Straftatbestands unerheblich. Gemil
Absatz 1 Buchstabe ¢ desselben Artikels stellt die Beihilfe zum Geldtransfer im
Zusammenhang mit Wetten auf feste Quoten oder Totalisatorwetten oder
Gliicksspielen auf Sportveranstaltungen eine eigenstindige Straftat dar. Gemil
Absatz 1 Buchstabe ¢ desselben Artikels ist auch die Anstiftung von Personen zur
Teilnahme an Wetten auf feste Quoten oder Totalisatorwetten oder Gliicksspielen
auf Sportveranstaltungen durch Werbung oder andere Mittel als eigenstindige
Straftat geregelt. Im Gegensatz dazu ist nach Absatz 1 Unterabsatz 4 dieses Artikels
das Spielen von Wetten mit festen Quoten oder Totalisatorwetten oder
Gliicksspielen, die auf Sportwettbewerben basieren, verboten, wird aber als eine

Ubertretung (und unterliegt Verwaltungsstrafen) und nicht als Straftat geahndet.

Im Zusammenhang mit Straftaten, die unter diesen Artikel fallen, werden alle
Vermogenswerte, die , fir Wetten mit festen Quoten oder Totalisatorwetten oder Gliicksspiele
im Lusammenhang mit Sportwetthewerben verwendet werden oder Gegenstand der Straftat
sind, sowie alle Vermdégenswerte, die durch die Teilnahme an diesen Spielen
erwirtschaftet wurden, gemill den Bestimmungen des t-StSG Nr. 5237 vom 26.

September 2004 iiber die Einziehung von Vermégen und Ertrigen eingezogen.
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Fir Straftaten, die unter diesen Artikel fallen, werden juristischen Personen

besondere Sicherheitsmafinahmen auferlegt.

Fir Straftaten, die unter diesen Artikel fallen, gelten die Bestimmungen des Gesetzes
Nr. 5651 vom 4. Mai 2007 zur Regelung von Veréffentlichungen im Internet und
zur Bekimpfung von Straftaten, die durch solche Veréffentlichungen begangen
werden, hinsichtlich der Zugangssperrung.

Unternehmen, in denen Straftaten gemdl diesem Artikel begangen werden, werden
von der obersten lokalen Verwaltungsbehérde ohne vorherige Ankindigung
versiegelt und fiir drei Monate geschlossen. Die Lizenzen von Unternehmen mit
einer Gewerbe- und Betriebserlaubnis werden von der zustindigen Behorde
innerhalb von funf Werktagen nach Benachrichtigung durch die oberste lokale

Verwaltungsbehorde widerrufen.

Werden Beweise oder Anhaltspunkte fiir Straftaten gemil3 diesem Gesetz
festgestellt, kann die Spor-Toto-Organisation direkt  bei  der
Generalstaatsanwaltschaft anmelden. Entscheidungen, die nach Abschluss der
Ermittlungen von einer Anklageerhebung absehen, werden der Spor-Toto-
Organisation mitgeteilt; gegen diese Entscheidungen kann die Spor-Toto-

Organisation beschwerden kénnen.

In Fillen, in denen Anklage wegen Straftaten gemil3 diesem Gesetz erhoben wird,
stellt das Gericht der Spor-Toto-Organisation eine Kopie der Anklageschrift zu. Auf
Antrag gilt die Spor-Toto-Organisation als Nebenkldger beigetreten.

Zusatzlicher Artikel 1:

Das Recht, Gewinne auns der Organisation und Durchfiibrung von Wetten mit festen Quoten und
Totalisatorwetten sowie Gliicksspielen anf Fufsball und andere Sportwettbewerbe einguklagen, erlischt ein Jabr

nach dem Datum der Organisation dieser Wetten und Gliicksspiele.

Verbleibende Wettscheine werden nach Ablanf von achtzehn Monaten ab demr Datum der Organisation nicht
mebr aufbewabrt. Wettscheine im Zusammenhang mit lanfenden Gerichtsverfabren werden jedoch bis zu deren
Abschluss anfbewalbrt.
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3.2.3 Gesetz zur Regelung von Veréffentlichungen im Internet und zur
Bekimpfung von Straftaten, die durch solche Verdffentlichungen
begangen werden, vom 4.5.2007 (Gesetz Nr. 5651) 20

Artikel 8: Entscheidungen zur Entfernung von Inhalten und zur Sperrung des

Zugangs sowie deren Umsetzung;:

(1) Entscheidungen zur Entfernung von Inhalten und/ oder zur Sperrung des Zugangs werden hinsichtlich
Verdffentlichungen im Internet getroffen, deren Inbalt die folgenden Straftaten darstellt und fiir die
hinreichender 1V erdacht bestebt: a)..., b) ...,

¢) Straftaten, die im Gesetz Nr. 7258 iiber die Organisation von Wetten und Gliicksspielen bei FufSball- und
anderen Sportwettbewerben vom 29.4.1959 anfgefiibrt sind.

4 Einige Entscheidungen der tiirkischen obersten Gerichte zu diesem
Thema

In der Turkei ist es fiir Wissenschaftler nahezu unmdglich, die begriindeten
Entscheidungen von Sportverbinden einzusehen. Vor einigen Jahren
ver6ffentlichte der tirkische FuBlballverband zwar fiir einen begrenzten Zeitraum
von wenigen Jahren einige (nur zwei Binde) seiner Disziplinar- und/oder
Schiedsgerichtsentscheidungen,?! diese Praxis wurde jedoch nicht fortgefiihrt.
Lediglich kurze, der Presse zuginglich gemachte Entscheidungen der Disziplinat-
oder Schiedsgerichte sind 6ffentlich bekannt. Diese Beschliisse werden nach jeder
Sitzung in kurzen Sitzen auf der Website des jeweiligen Verbandes 2 ver6tfentlicht.
Aufgrund dieser faktischen Unmoglichkeit koénnen Entscheidungen von
Sportgerichten, die Gegenstand dieser Studie sind, hier nicht dargestellt werden.

Im Folgenden werden einige Beispiele fiir Entscheidungen angefiihrt, die an die
Justizbehérden verwiesen und von Oberlandesgerichten erlassen wurden. Ziel ist es,
Informationen sowohl iiber die Herangehensweise dieser Gerichte an die
untersuchten Straftaten als auch iber deren Auslegung und Anwendung normativer

Vorschriften im Zusammenhang mit Wetten und Spielmanipulationen zu liefern.

20 Amtsblatt 23.5.2007, Nr. 26530.
21 Siehe TFF Tahkim Kurulu Ornek Karatlar, 2009.
22 Siehe Ttrkiye Futbol Federasyonu, n.d.
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4.1 Konzeptionell

Laut dem tiirkischen Kassationsgerichtshof werden heute Sportarten mit ihren
wirtschaftlichen und sozialen Dimensionen als sportliche Aktivititen
(Wettkampfsport), die auf das Erreichen von Ergebnissen abzielen,
wahrgenommen. Wirtschaftlich gesehen hat sich der Sport zu einem
Wirtschaftszweig entwickelt, der zahlreiche Einzelpersonen und Organisationen
umfasst, darunter Profisportler, Trainer, Medienunternehmen, Lizenzhersteller,
Werbeagenturen, Sportvereine und Unternehmen. Sozial gesehen ist Sport,
insbesondere Fuliball, dank der Medien zu einer populiren Aktivitit, die breite
Bevélkerungsschichten anspricht, geworden. Da diese beiden Dimensionen stindig
miteinander interagieren, steigt das Risiko, dass Sportveranstaltungen unethischen
und rechtswidrigen Handlungen ausgesetzt sind. Daher ist es unerldsslich, das
Vertrauen der Zuschauer, die Sportveranstaltungen sowohl wirtschaftlich als auch
gesellschaftlich unterstiitzen, zu wahren und sicherzustellen, dass diese nach den
Grundsitzen des Fair Play durchgefiihrt werden. Spielmanipulation und
Leistungsprimien gehéren zu den Hauptfaktoren, die das natirliche
Wettbewerbsumfeld des Sports untergraben und das Vertrauen der Zuschauer
schidigen. 2

Die offizielle tiirkische Sprachvereinigung definiert Spielmanipulation (=gike) als
weine Vereinbarung, die im Austausch gegen einen materiellen oder immateriellen Vorteil
getroffen wird, um den Ausgang eines Sportereignisses zu beeinflussen’.?* Anreize (=tesvik)
werden definiert als ,,eine Belohnung in Form von finanzieller Unterstiitzung und
Rechtshilfe gur Erreichung eines bestimmten wirtschaftlichen oder sozialen Ziels™.?5 Im
sportlichen Kontext bezeichnet der Begriff ,,Anreize , unfaire 1 orteile”, die Spielern
anderer Sportvereine gewahrt werden, ,,um deren Erfoly und Sieg in einem Sportereignis

gugnnsten anderer Sportvereine u sichern .26

% Turkisches Kassationsgericht, 19. Strafsenat, 16.1.2017, E. 2016/629, K. 2017/248.

24 Memis Kartal, 2019, S. 87 ff.; Sen, 2017, S. 25 ff.; Yaman, 2024, S. 45 ff.; Gergeker 2025, S. 396 ff; Yasar, 2020,
S. 94 ff.; Glngor, 2011, S. 36 ff; Egemen, 2023, S. 17 ff.

25 Unver, 2012, S. 151 ff; Giindogdu, 2017, S. 99 ff.; Belci, 2021, S. 379 ff,; Kogak, 2022, S. 47 ff.; Tekpinar, 2024,
S. 94 ff.; Ozen & Yilmaz, 2012, S. 17 ff.

% Turkisches Kassationsgericht, 19. Strafsenat, 16.1.2017, E. 2016/629, K. 2017/248.
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4.2 Konkurrenzen von Straftaten

Eines der Probleme, das sich bei den Entscheidungen der obersten Gerichte in
Bezug auf diese Verbrechen ergibt, betrifft die Regeln fiir Kettendelikten, die eine
Art kumulatives Delikt darstellen. Im tirkischen Strafrecht ist die Regel der
fortgesetzten Straftaten (Artikel. 43 t-StGB) eine der rechtlichen Formen der
gleichzeitigen Begehung von Straftaten. Diese Regel ist in den allgemeinen
Bestimmungen des tlirkischen Strafgesetzbuches geregelt und muss, sofern nichts
anderes bestimmt ist, auf jedes Verbrechen angewendet werden, wenn die
Voraussetzungen erfillt sind. Diese Regel erméglicht es unter bestimmten
Voraussetzungen, einen Titer, der mehrere Straftaten begangen hat, so zu bestrafen,
als hitte er eine einzige Straftat begangen, was in der Regel zu einer geringeren Strafe
tihrt. Umgekehrt wird die Strafe zwar so berechnet, als ldge nur eine Straftat vor,
jedoch erhoht sich die Strafe fiir diese eine Straftat aufgrund der fortgesetzten
Straftaten um einen gesetzlich festgelegten Prozentsatz. Gerichte z6gern, die Regel
der fortgesetzten Straftaten auf Delikte wie Spielmanipulation, Bestechung oder
illegale Wetten anzuwenden. Zwar wenden sie die Regel in diesen Fillen mitunter

korrekt an, doch treffen sie hiufig Fehlurteile.

Wenn das Ziel darin besteht, Spiele fiir verschiedene Mannschaften zu
unterschiedlichen Zeiten zu gewinnen, oder wenn der Ausgang einiger Spiele durch
organisatorische Aktivititen und der Ausgang anderer Spiele aullerhalb dieser
Aktivititen beeinflusst wird, bleibt die Frage, ob die Bestimmungen zu
Kettendelikten oder die Bestimmungen zur tatsidchlichen Mitwirkung Anwendung
finden, weiterhin ungeklirt. Bei Spielmanipulationen und der Zahlung von
Leistungspramien ist die Einheitlichkeit des Entschlusses zur Begehung der Straftat
entscheidend. Ist dies der Fall und sind die iibrigen Voraussetzungen erfiillt, steht
der Anwendung der Bestimmungen zu Kettendelikten nichts im Wege. Im
konkreten Vorfall, der Gegenstand dieses Verfahrens ist, wird davon ausgegangen,
dass der Angeklagte die ihm zur Last gelegten Straftaten der Spielmanipulation und
des Bonusmissbrauchs in derselben FuB3ballsaison und im Rahmen der ihm zur Last
gelegten Entscheidung begangen hat. Da davon ausgegangen wird, dass die Kette
der Entscheidung zur Begehung der Straftat nicht unterbrochen wurde und die
Spieltermine miteinander verkniipft waren, ist es rechtswidrig, zu einer Verurteilung
zu gelangen, indem die von ihm in den Spielen der Spor Toto Siiper Lig begangenen
Straftaten der Spielmanipulation und des Bonusmissbrauchs sowie die von thm im

Finale des 49. tirkischen Pokals (Ziraa?) begangene Spielmanipulation
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filschlicherweise als zwei separate Straftaten ausgelegt werden, ohne zu

berticksichtigen, dass diese Straftaten eine einzige Kettenstraftat darstellen. 27
4.3 Bestrafung von juristischen Personen

Bei Spielmanipulation und VerstoBen gegen das Primienrecht sieht das Gericht
neben einer strafrechtlichen Verurteilung nach Abschluss des Strafverfahrens die
Verhdngung von Geldbulen gegen den Sportverein oder die sonstige juristische

Person vor, zu deren Gunsten die Straftaten begangen wurden.

Diese Bestimmung, gemidll Artikel 43/A Absatz 2 des Gesetzes Nr. 5326 tber
Ordnungswidrigkeiten, regelt die Zustindigkeit fiir die Verhdngung von Geldbuf3en
und ermdglicht die Anwendung von Sicherheitsmal3nahmen im Zusammenhang mit
dem Strafverfahren. Voraussetzung hierfiir sind der Abschluss des Strafverfahrens
und das Urteil. Wahrend der Titer eine natiirliche Person ist, ist der Sportverein oder
die sonstige juristische Person, zu deren Gunsten die Straftat begangen wurde,
ebenfalls Tdter. Daher werden die gesetzlich vorgesehenen Strafen gegen die Téter
von Spielmanipulationen und Bestechungsgeldern verhingt, wihrend gegen den
Sportverein oder die sonstige juristische Person, zu deren Gunsten die Straftat
begangen wurde, BuB3gelder verhingt werden. Die Person, die diese Straftaten zum
Vorteil des Sportvereins oder der sonstigen juristischen Person begeht, muss ein
Organ oder Vertreter des genannten Sportvereins oder der sonstigen juristischen
Person sein oder, auch wenn sie kein Organ oder Vertreter ist, eine im Rahmen der
Titigkeiten der genannten Institution ausgetibte Aufgabe wahrnehmen und im
Einklang mit dem vom Sportverein oder der sonstigen juristischen Person mit der
Straftat  verfolgten Zweck handeln. Befugnis zur Verhingung von
Verwaltungssanktionen: Gemil3 dem Wortlaut und dem Sinn der Bestimmung von
Artikel 11 Abs. 7 des Gesetzes Nr. 6222 ist, wenn das Gericht, das die Straftaten der
Spielmanipulation und der Gewihrung von Leistungsprimien einer Person, die der
vorgenannten Straftaten fur schuldig befunden wird, verfolgt, die Geldbul3e
zusammen mit dem Urteil die im Gesetz vorgesehene Verwaltungsstrafe gegen den
Sportverein oder die sonstige juristische Person, zu deren Gunsten diese Straftaten
begangen wurden, verhingt. Damit die in diesem Artikel vorgesechene Geldbul3e
verhidngt werden kann, muss zunichst festgestellt werden, dass die Handlung eine

Straftat darstellt und dass diese zum Vorteil eines Sportvereins oder einer anderen

27 Turkisches Kassationsgericht, 5. Strafsenat, 17.1.2014, E. 2013/16791, K. 2014/516.
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juristischen Person begangen wurde. In diesem Fall ist Artikel 24 des Gesetzes Nr.
5326 tber Ordnungswidrigkeiten zu bertcksichtigen. Andernfalls wiirde die
Verhingung von Geldbullen allein aufgrund des Verdachts einer Straftat, ohne

zuvor deren Vorliegen nachzuweisen, gegen die Unschuldsvermutung versto3en. 2
4.4 Probleme des Beweises und der Beweismittel

Gemil Artikel 135/8-2-9 und 140/1-a-6 der Strafprozessordnung durfen
Beweismittel, die zur Aufklirung von Spielmanipulationen und der Ausiibung von
Leistungsprimienverbrechen verwendet wurden (wie etwa die Uberwachung der
Kommunikation von Personen mittels Telekommunikation und die physische
Uberwachung mit technischen Mitteln), nicht als Grundlage fiir ein Urteil nach
Artikel 217/2 der Strafprozessordnung dienen, wenn sie rechtswidrige Beweismittel
darstellen. Weitere zu bertlicksichtigende Aspekte sind der Zeitpunkt des
Gestidndnisses und dessen Freiwilligkeit, das Wissen des Gestindigen um die
Tragweite seiner Aussage und deren Folgen, die Untermauerung des Gestindnisses
durch andere Beweismittel oder Indizien, seine Ubereinstimmung mit dem iiblichen
Lebensverlauf sowie ein moglicher Widerruf des Gestindnisses, der die
Glaubwiirdigkeit und Beweiskraft des Gestdndnisses beeintrichtigt. In Anbetracht
dessen, dass der Beweiswert der Aussagen, die das Gestindnis enthalten, im
konkreten Fall durch Auslegung festgestellt und das Beweisproblem auf diese Weise
gel6st werden muss, und unter Berticksichtigung dessen, dass das auf der Grundlage
von Kommunikationsiiberwachungs- und Observationsberichten — erlangte
Gestidndnis nicht als Bewetis fiir die Straftat angesehen werden kann, da es nicht nach
den gesetzlich vorgeschriebenen Methoden ermittelt wurde, wurde kein Fehler in
der Entscheidung des ortlichen Gerichts hinsichtlich des Freispruchs der
Angeklagten von den angeblichen Straftaten der Spielmanipulation und der
Bestechung festgestellt, indem die vorhandenen Beweise unter Ausschluss dieser

unzuldssigen Beweismittel gewiirdigt wurden. %

28 Turkisches Kassationsgericht 19. Strafsenat, 16.1.2017, E. 2016/629, K. 2017/248.

2 Tirkisches Kassationsgericht, 5. Strafsenat, 20.12.2021, E. 2021/3068, K. 2021/6915. AuBerdem siche
Generalversammlung des tiirkischen Kassationsgerichts fiir Strafsachen, 24.12.2019, E. 2016/5-1440, K. 2019/719
und Generalversammlung des tirkischen Kassationsgerichts fir Strafsachen, 26.01.2016, E. 2015/9-669, K.
2016/38.
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Da das auf abgehérten Telefongesprichen und Observationen beruhende
Gestidndnis nicht auf rechtmiBligem Wege erlangt wurde, kann es nicht als
Beweismittel fir die Straftat herangezogen werden. Unter Ausschluss dieses
rechtswidrigen Beweismittels und Wiirdigung der tibrigen Beweismittel erwies sich
die Entscheidung des Gerichts, die Angeklagten vom Vorwurf der
Spielmanipulation und der Bestechung freizusprechen, als rechtmiBig. 3

4.5 Werbung und unlautere Geschiftspraktiken

Gemil Artikel 27 der Verordnung tber kommerzielle Werbung und unlautere
Geschiftspraktiken, der besagt, dass ,.illegale Wetten und Glicksspiele in keiner
Weise beworben werden diirfen®, sind Anzeigen fiir illegale Wettseiten durch das
Medienunternehmen gemdl3 der Gesetzgebung ausdriicklich verboten, mit
Ausnahme der bestehenden legalen virtuellen Medienhindler, denen die Spor Toto
Organisation eine Lizenz erteilt hat. Es wurde festgestellt, dass die wihrend des
Champions-League-Qualifikationsspiels der zweiten Runde auf dem Fernsehsender
X1 (im Besitz von X1 TV Publishing Inc.) ausgestrahlten digitalen Werbeanzeigen
die Neugier der Fullballfans weckten und sie zur Teilnahme an Live-Wetten und
Gliicksspielen animierten. Diese Werbungen waren so gestaltet, dass sie Zuschauer
dazu verleiten konnten, illegale Wettseiten zu nutzen, die im Internet weit verbreitet
sind: die betreffenden WerbemalBnahmen verstoflen daher gegen die Artikel 7, 9, 20,
27 und 32 der Verordnung iiber kommerzielle Werbung und unlautere
Geschiftspraktiken sowie gegen Artikel 61 des Verbraucherschutzgesetzes Nr. 6502.
Der Werbetreibende, X1 TV-Broadcasting, ,,wurde daber gemaf§ den Artikeln 63 und
77/12 des Gesetzes Nr. 6502 zur Zahlung einer GeldbuBle in Héhe von 457.308

Tirkischen Lira und zur Einstellung der genannten Werbemal3nahmen verurteilt. 3!
5 Fazit

Spielmanipulation ist eine Straftat. Aber, auch die Zahlung von Leistungsprimien ist
(mit einigen Ausnahmen) eine Straftat. Beide Handlungen stellen zudem
Disziplinarverst63e gegen die beteiligten Personen dar.

30 Tirkisches Kassationsgericht, 5. Strafsenat, 20.12.2021, E.2021/3068, K.2021/6915.
3t Entscheidung des Werbeausschusses (=Reklan Kurulu Karar) 12.10.2021, D. 2021/2319, T. No. 314.
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Der durch die Straftatbestdnde ,,Spielmanipulation und Leistungsprimienzahlung®
geschiitzte Rechtsgut besteht darin, das Vertrauen der Offentlichkeit in fair
durchgefiihrte Sportwettbewerbe zu wahren.

Das subjektive Element dieser Straftaten ist der Sondervorsatz: damit die Straftat
vorliegt, muss der Titer ,mit der Absicht gehandelt haben, den Ausgang eines
Sportwetthampfs  zu  beeinflussen’.  Spielmanipulation und die Gewihrung von
Leistungspramien fallen unter die Kategorie der Mehrfachtiterdelikte. Der
Nutzniefler muss weder ein Sportler noch ein Sportverein sein. Spielmanipulation
bezeichnet jeden betriigerischen Versuch oder jede Vereinbarung, den Ausgang

eines Sportereignisses zu beeinflussen.
Die wichtigen Merkmale der Spielmanipulation:

— Die Absicht muss darin bestehen, den Ausgang des Wettkampfs zu

beeinflussen.

—  Der Zweck ist die Erlangung eines persénlichen Vorteils.

Die Tat wird von Personen begangen, die direkten Einfluss auf den Sport haben,
wie z. B. Athleten, Schiedsrichter, Funktionire oder Manager.

Gemil} Gesetz Nr. 6222 zur Verhiitung von Gewalt und Unruhen im Sport betrigt
die Strafe fiir Spielmanipulation eine Freiheitsstrate von 5 bis 12 Jahren und eine
Geldstrafe.

Dariiber hinaus kénnen Sanktionen verhdngt werden, die den gesamten Sport

betreffen, wie z. B. der Ausschluss von Sportwettkimpfen.
Eine Leistungsprimie ist eine monetire oder nicht-monetire Belohnung, die einer
Sportmannschaft oder einem Athleten gewihrt wird, um deren Leistung gegen eine

gegnerische Mannschaft zu verbessern.

Die wichtige Tatbestandsmerkmale des Straftatbestands der Leistungspriamie:

— Sie muss in der Absicht gewidhrt werden, die Leistung der gegnerischen

Mannschaft zu beeinflussen.
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— Sie muss im Austausch fur einen finanziellen oder nicht-finanziellen Vorteil

gewihrt werden.

Die Strafe fur Leistungsprimien betrdgt eine Freiheitsstrafe von einem bis drei
Jahren.

Dartber hinaus koénnen Personen, die solche Handlungen begehen, von allen

sportbezogenen Aktivitdten ausgeschlossen werden.

Neben den beiden oben genannten Straftaten stellt auch das illegale Wetten nach
tiirkischem Recht eine separate Straftat dar.

Illegale Wetten bezeichnen das Platzieren oder Zulassen von Wetten auf

Sportereignisse auf nicht staatlich autorisierten Plattformen.

Die wichtige Tatbestandsmerkmale illegaler Wetten:

— Platzieren von Wetten auf nicht autorisierten Plattformen.
— Sowohl der Wettende als auch die Person, die die Wetten platziert, sind Titer.

— Das Platzieren illegaler Wetten wird mit einer Freiheitsstrafe von drei bis finf
Jahren und einer hohen Geldstrafe geahndet.

Zusitzlich werden alle aus illegalen Wetten erzielten Gewinne eingezogen.

Gegen Personen, die sich personlich an illegalen Wetten beteiligen, kénnen Strafen,
Buligelder und Verwaltungssanktionen verhingt werden.

Zusitzlich werden alle aus illegalen Wetten erzielten Gewinne eingezogen.

Die Begehung dieser Straftaten ,,durch Missbrauch des Vertrauens oder des Einflusses, der
durch ein dffentliches Amt verliehen wurde”, fuhrt zu einer Erhdhung des Strafmal3es.

Die Begehung dieser Straftaten ,,durch Prisidenten oder Mitglieder der Generalversammlung
und des 1V orstands von Verbanden, Sportvereinen oder juristischen Personen im Sporthereich,
technische oder administrative Leiter oder Manager oder 1 ertreter von 1V ereinen und Athleten'

fihrt zu einer Erh6hung des Strafmales.
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Die Straftaten der Spielmanipulation und der Gewihrung von Leistungsprimien, die
»im Rabmen der Aktivititen einer Organisation begangen werden, die zum Zweck der Begehung
einer Straftat gegriindet wurde, ziechen héhere Strafen nach sich.

Die Straftaten der Spielmanipulation und der Gewidhrung von Leistungsprimien, dze
mit dem Ziel begangen werden, die Ergebnisse von Wettspielen zu beeinflussen, zieben
héhere Strafen nach sich.

Werden Leistungsprimien an Nationalmannschaften oder Nationalathleten oder von
Sportvereinen an ihre eigenen Spieler oder Trainer gezahlt, gilt dies nicht als rechtswidrig
und fiihrt nicht zu strafrechtlicher Verfolgung.

Die Spielmanipulation gilt als vollendet, sobald ein Gewinn oder sonstiger Vorteil

erzielt wurde.

Gemil Artikel 11/1, Absatz 3 des Gesetzes Nr. 6222 ist die Tat jedoch auch dann

strafbar, wenn eine Einigung erzielt wurde.

Auch der Versuch einer Spielmanipulation ist strafbar, wenn das Angebot einer
Vereinbarung vom Adressaten nicht angenommen wird. Der Versuch ist gemdl3 Artikel 35
des t-StGB strafbar.

Dieser Punkt wird insbesondere in Artikel 11/1, Abschnitt 2 des Gesetzes Nr. 6222
hervorgehoben, der besagt: ,,Die Person, von der der 1 orteil gewdibrt wurde, wird als Mittiiter
dieser Straftat bestraft. “ Der zweite Absatz desselben Artikels besagt: ,,Wer in Kenntnis
ciner Spielmanipulationsvereinbarung zum Ergebnis eines Sportspiels gemil3 dieser
Vereinbarung beitrigt, wird ebenfalls gemi3 Absatz 1 bestraft.“ Nach dieser
Bestimmung wird nicht zwischen Titern und Beteiligten an der Straftat
unterschieden. Beteiligte werden in gleicher Weise wie Titer bestraft, sofern sie von
der Straftat wussten und willentlich gemil3 der Vereinbarung zum Ergebnis des

Sportspiels beigetragen haben.

Die Regelungen zu den Konkurrenzen von Straftaten kénnen auf beide Delikte

angewendet werden.
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Dariiber hinaus ist die Konkurrenz von Straftaten und Ordnungswidrigkeiten im
Zusammenhang mit Spielmanipulation und der Gewihrung von Leistungsprimien
in Artikel 19 des Gesetzes Nr. 6222 geregelt. Gemil3 dieser Bestimmung schrinkt
die Verhingung gerichtlicher Sanktionen gegen die Titer die Befugnis des
Verbandes zur Verhingung verwaltungsrechtlicher Sanktionen nicht ein. Daher ist
es zuldssig, fiir ein und dasselbe Delikt sowohl gerichtliche als auch

verwaltungsrechtliche Sanktionen zu verhingen.

Diese Straftaten werden heutzutage hiufig organisiert und grenziberschreitend
begangen. Internationale Zusammenarbeit ist fiir die Verfolgung dieser Straftaten,

insbesondere der online begangenen, unerlisslich.

Kryptowihrungen werden zur Geldwische genutzt, indem die aus diesen Straftaten
erlangten illegalen Gewinne verwendet werden. Die Beschaffung von Daten von
Organisationen im Ausland ist schwierig; diese Herausforderungen missen

bewiltigt werden.

Polizei und Staatsanwaltschaft begehen zu viele Rechtsfehler bei Ermittlungen.
Diese Rechtsfehler fithren insbesondere dazu, dass Beweismittel rechtswidrig

werden. Die Justizbeh6rden miissen vorsichtiger und wachsamer vorgehen.

Justizielle Strafen und milde DisziplinarmaBnahmen allein reichen nicht aus.

Nationale und internationale Disziplinarverfahren und -strafen miissen streng sein.

Damit Sport regelkonform ausgetibt werden kann, darf dieser Bereich nicht allein
der Zustindigkeit von Sportvereinen oder Verbidnden iberlassen werden. Der
Schutz von Zuschauern, der Offentlichkeit, Mitwirkenden und insbesondere junger
Nachwuchssportler ist die vorrangige Verantwortung des Staates. Der Staat muss in
diesem Bereich rechtlich titig werden, nicht aus Sorge um Steuerausfille,
Vermogensverluste oder die ungerechtfertigte Bereicherung eines in Straftaten
verwickelten Vereins, sondern aus Sorge um das Gemeinwohl und die Erfordernisse

eines Rechtsstaats.

Die Regeln internationaler Sportorganisationen, insbesondere die Rechtsprechung
internationaler Sportgerichte, missen fortlaufend {iberwacht und das nationale
Recht mit diesen Regeln und der Rechtsprechung in Einklang gebracht werden. Bei

Unklarheiten in diesem Bereich ist die Zusammenarbeit aller nationalen und
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internationalen Sportorganisationen, unabhingig vom Herkunftsland des Athleten

oder Sportvereins, erfordetlich.

Organisierte kriminelle Strukturen waschen das Geld, das sie durch den Kauf kleiner
Sportvereine und diverse manipulative Wett- oder Korruptionspraktiken erlangen,
um es durch den Umlauf auf dem heimischen Markt legal erscheinen zu lassen.
Daher ist es notwendig, sowohl Spielmanipulationen als auch die Gewihrung
unlauterer  Anreizzahlungen zur Erzielung illegaler Ergebnisse sowie
Spielmanipulation und betrigerische Wetten zu verhindern und in diesen Bereichen
strenge Strafen des Strafrechts durchzusetzen. In solchen Fillen unternehmen die
Verbinde der betroffenen Sportarten zweifellos grofle Anstrengungen durch
Disziplinarregeln. Dartiber hinaus leisten Mechanismen wie die FIFA und der FIFA-
Sportgerichtshof einen wesentlichen Beitrag zu diesen Bemiithungen. Die
Bekidmpfung von Straftaten jenseits der Disziplinarregeln ist jedoch unabdingbar.
Dies dient sowohl der Verhinderung schwerer Straftaten im Sportbereich als auch
der Verhinderung der Geldwische, Terrorismusfinanzierung und anderer Formen
organisierter Kriminalitit. Hierbei ist es unerlisslich, dass spezialisierte Gerichte mit
Fachkenntnissen im Sportrecht diese Straftaten verfolgen und dass sich auch Polizei,
Staatsanwaltschaft und Gerichte entsprechend spezialisieren. Ebenso wichtig ist die
Notwendigkeit detaillierter und wirksamer Strafen im materiellen Strafrecht sowie
die rechtliche Regelung zahlreicher Verfahrensmallnahmen und Beweismittel zur
Bekidmpfung solcher Straftaten durch die Strafgerichtsordnung. Fiir die persénliche
Entwicklung und ein gliickliches Leben in einer freien, demokratischen Gesellschaft
ist Sport ein ebenso wichtiger Rechtswert wie Gesundheit, vielleicht sogar noch
wichtiger, da er die Gesundheit férdert. Es darf nicht einfach als geringfiigiger
personlicher finanzieller Verlust im Wettkampf oder als Vertrauensverlust der
Zuschauer durch Betrug am Ende des Spiels betrachtet werden; es betrifft die
gesamte Gesellschaft. Gerade in der heutigen Zeit, in der viele Linder gemeinsam
Veranstaltungen organisieren, spielt das Strafrecht (mit guten Regelungen) eine
entscheidende Rolle fiir eine gesunde Gesellschaft und gesunde Individuen und
erméglicht es jedem Einzelnen, die rechtlichen Werte von Unterhaltung, Sport und
Gesundheit vollumfinglich zu erleben. Obwohl der Begriinder des tiirkischen
Rechts lange Zeit versuchte, diese Probleme durch DisziplinarmaB3nahmen
anzugehen und zu verhindern, war er dabei nicht sehr erfolgreich. Insbesondere in
den 2010er Jahren, als Art und Anzahl der begangenen Straftaten zunahmen, wurde
dieses Thema in Sondergesetzen geregelt. Bestrafung wurde unter anderem fiir

Spielmanipulation, unlautere Anreizzahlungen, unfaire Manipulationen und
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Wettaktivititen, insbesondere im Internet. Legale Wetten sind zweifellos keine
Straftat und untetliegen der staatlichen Kontrolle. Im Allgemeinen ist es legalen
Wettspielen nicht moglich, Sportwettbewerbe negativ zu beeinflussen. Dariiber
hinaus erlaubt der Staat die Durchfithrung legaler Wetten und Gliicksspiele tiber
bestimmte Institutionen unter bestimmten Kontrollen und Bedingungen und erhebt
Steuern auf die durch deren Verhinderung erzielten Gewinne. Das Problem illegaler
Wetten, insbesondere durch die Einfihrung neuer algorithmischer Software und der
Blockchain-Technologie, hat sich jedoch verschirft. Organisierte Kriminelle sind
auf schnelle und hohe Gewinne aus und versuchen gleichzeitig, Aktivititen wie
Terrorismusfinanzierung und Geldwische durch Wetten zu legitimieren. Daher
sahen sich tlrkische Gesetzgeber gezwungen, nicht nur durch andere
Rechtsbereiche, sondern auch durch das Strafrecht einzugreifen. Obwohl der Text
dieser Sondergesetze einige mehrdeutige und auslegungsbediirftige Begriffe enthilt,
ermoglicht  die  Definition bestimmter Konzepte in den spezifischen
Gesetzesbestimmungen sowie in Gerichtsentscheidungen und Verordnungen
relevanter Verbdnde die Loésung eines Teils dieser Probleme durch parallele
Auslegungen. Das gréBte Problem in diesem Bereich, insbesondere in
technologieintensiven Gebieten, ist die Schwierigkeit, ausreichend Beweismaterial
zu erlangen. Manchmal erweisen sich Aufzeichnungen von Banktransaktionen im
Internet jedoch als duBlerst niitzlich, selbst wenn sie auf Hinweisen, Zeugenaussagen
oder anderen Beweismitteln beruhen. Das wichtigste Instrument hierbei ist die
Erfassung von Live-Kommunikation und Informationen aus vergangenen, aber
abgebrochenen Gesprichen im Internet und auf technischen Geriten; die
Moglichkeit, Personen und Finanztransaktionen mithilfe technischer Mittel zu
tberwachen; das Abhéren von Telefongesprichen; und die Beschlagnahme von IT-
Geriten zum Zugriff auf bestimmte Daten. Fin weiterer wichtiger Punkt ist, dass
die Grenzen des Straftatbestands fiir die Anwendbarkeit des Strafrechts zweifellos
eng und klar definiert sein miissen. Dies ist unerldsslich. In diesem Sinne wird der
Charakter des Strafrechts als letzte Instanz nicht verletzt. Um die rechtlichen
Bestimmungen durchzusetzen, ist es jedoch notwendig, nicht nach der
Unwirksamkeit von Disziplinarregeln zu suchen, sondern technische strafrechtliche
Sanktionen anzuwenden, indem sowohl Disziplinarregeln durchgesetzt und
disziplinarische Strafen gegen die Beteiligten verhingt als auch strafrechtliche
Bestimmungen gemeinsam angewendet werden. Auch wenn es sich nur um eine
geringe Anzahl handelt, ist die Regulierung von Straftaten, die aufgrund der
Beteiligung bestimmter Akteure als Ordnungswidrigkeiten oder Straftaten im

Zusammenhang mit der Offentlichen Ordnung eingestuft werden, ein
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entscheidendes  drittes Instrument im Kampf gegen diese Straftaten.
Verwaltungssanktionen, insbesondere zur Unterdriickung von Straftaten durch
Nicht-Sportler und Personen aullerhalb von Sportvereinen, erzielen signifikante
positive Ergebnisse.
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