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In recent years, my former university has been involved in the
creation of corpora of spoken communication. The students
made audio recordings of 220 private conversations. With my
help, the students converted these dialogues into written text. On
this occasion, we had to solve some practical problems. These
difficulties led to the formulation of substantial theoretical
questions. The relativity of the units of spoken language is one
of the fundamental ones. The result is a corpus building
methodology that has been continuously improved since then.
The paper provides an overview of the fundamental questions
and attempts to provide theoretical answers and a solution

methodology.
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V preteklih letth je moja nekdanja univerza sodelovala pri
ustvarjanju korpusov govorjene komunikacije. Studenti so posneli
220 zasebnih pogovorov in jih z mojo pomodjo transkribirali. Ob
tej priloznosti smo morali resiti vrsto prakti¢nih tezav. Te tezave
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1 Uvod

Tvirci korpusi mluvené komunikace fady ORAL, vznikajictho usilim Ustavu
Ceského narodniho korpusu Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, se
zhruba v roce 2005 obritili na dalsi bohemisticka univerzitni pracovisté Ceské
republiky s vyzvou k ucasti na jejich projektu.! Pracovisté uz tou dobou mélo
zkusenost s tvorbou Prazského mluveného korpusu (2001, dale PMK?), byly tu
poznatky spjaté s Brnénskym mluvenym korpusem (2002, dale BMK?3), z aktualntho
sbéru materidlu pro celocesky ORAL2006,+ to vSe na pozadi dikladné
obeznamenosti s problematikou v mezindrodnim méfitku. Spoluprice s
mimoprazskymi stfedisky méla spocivat ve shromazdéni zvukovych zaznamt
neoficidlnich komunikaénich situaci dostatecného rozsahu a jejich prepisu podle
stanovenych pravidel. Povaha spoluprice s organizacnim centrem se mohla ptipad
od ptipadu lisit v zavislosti na odborném (a nakonec i lidském) profilu prostfednika.
Zpétne mohu konstatovat, ze pro mne — a prukazné i pro angazované studenty> —
se stala tato aktivita zdrojem Sirokého spektra poznatkl ze vSech lingvistickych
disciplin. To je davod, pro¢ nevaham zkusenost s odstupem a nadhledem uplynulych

let znovu sdilet.®

2 Povaha komunikacni situace

Korpusy ORAL2008 a ORAL2013,” k nimz se vaze ma akvizi¢ni zkusenost, jsou
charakterizovany jako korpusy neformalni mluvené cestiny. Sdruzuji ,,material
predstavujici prototypicky spontinni mluveny jazyk, ktery se pouziva pfi

bezprostfedni interakci mluvéich v neformalnich komunikacnich situacich.

! Vysledky se promitaji do korpusi ORAL2008 a ORAL 2013. Knim vice na https://wikikorpus.cz/
doku.php/cnk:uvod

2 Informace o PMK dostupné na https:/ /wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:pmk

3 Informace o BMK dostupné na https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:bmk. PMK i BMK ov$em zahrnuji z&asti i
moderované formalni monologické promluvy.

+ Informace o ORAL2006 dostupné na https:/ /wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:oral2006.

> Mé tehdejsi pusobisté: Univerzita Hradec Kralové, Pedagogicka fakulta, roky 2005-2011. Zapojilo se postupné
pfes 200 studentl. Kazdy pofidil jedine¢nou sondu do mluvené komunikace, tj. nahrivku o délce pramérné 30
minut (realn¢ 20-50 minut, celkem pfes 100 hodin). Student sim svij zvukovy zaznam piepsal (v prvni etapé do
textového editoru Word, pozdéji do aplikace Transcriber). Piepis poté prosel nékolikanisobnou kontrolou vérnosti
pfepisu. V prvnich kolech kontrolu zajist'oval pfislusny akademicky pracovnik univerzity (na UHK jd), finalni
kontrolu pracovnik  UCNK FF UK. U obou spolutvofenjch korpusi viz tsck Podékovani
(https:/ /wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:oral2008, https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:oral2013).

6 O aktualnich zkusenostech z probihajiciho projektu jsem hovoiil na konferenci Cestina v mluveném korpusu,
Praha 2007, pro vice informaci viz Vondracek 2008.

7Oba ve srovnani s korpusem ORAIL2006 kromé Cech zahrnujf i oblast Moravy a Slezska (coz bylo jednim z motivii
k osloveni mimoprazskych univerzitnich pracovist’).
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Hlavnimi kritérii pro ziskavani nahravek byly: fyzicka pfitomnost véech mluvcich na
jednom misté, dialogicnost promluv, vzijemny blizky vztah mluvcich,
nepfipravenost, spontannost, nevefejna a neoficidlni komunikaéni situace®
(ORAL2013, kraceno).

Starsi korpusy popisuji neformalni komunikaéni situace dal$simi znaky: ,,neformalni
promluvy tvoif dialogy dvou, pfipadneé i vice mluvcich, kteff se dobfe znaji* (BMK),
resp. ,,kteff se znaji* (PMK). V piipadé korpusu ORAL2006 ,,[v]$echny nahravky
vznikaly vyhradné v neformalnich situacich, coz znamena, ze se mluvci vzajemné
znali a méli k sobé pratelsky vztah.* Pfi tomto zadani se projevila nejednoznacnost
v interpretaci vykan{ (i mezi rodinnymi pifslusniky). Soucasné se objevil jiny
necekany situacni rys — ucastnik komunikace je sice v pratelském vztahu ke
komunika¢nimu pattnerovi, soucasné vsak hovofi z titulu své profese (kamaradka
kadefnice pii upravé ucesu, kamarid automechanik pii sjednavani opravy vozu).
Prinikem obou eventualit vzniklo dal$i pomocné kritérium, v dostupnych
podkladech nezaznamenané: vykani samo o sob¢ neni v rozporu s neformalnosti a
neoficidlnosti komunika¢ni situace; soucasné (bez ohledu na tykani) zadny
z Gcastnika nevystupuje v dialogu z titulu své profese. Tato charakteristika se vice
nez osvédcila pifi jemném rozlideni komunikacnich situaci v ramci stylistickych

analyz komunikacnf sféry bézné.

3 Delimitace syntaktickych jednotek

Pro prvni pfepisy zaznamu (pofizovanych jiz na digitalni zaznamniky) jsme vyuzivali
textového editoru Word.® Jesté pro pfedchozi korpus ORAL2006 platila pravidla
stanoveni hranic syntaktickych celki viceméné odpovidajici zvyklostem psanych
textd.” Mirny posun pfinasi korpus ORAL2008 ve zptsobu zaznamenan{ obvyklych

defekt mluveného projevu.!0

8 Slozitou cestu uvédomovani si a dokumentace rozdili psané a mluvené cestiny ilustruje text J. Hoffmannové a M.
Mikulecké (2011, 78-92).

7 ,,Hranice vét se vyznacuji jen interpunkci, na zacatku véty piSeme malé pismeno. Vétné interpunkce se uziva tak,
jak je to obvyklé v textech psanych, tj. nezachycuje se pferusovani véty pauzami, naopak nalezitou ¢arku ve vétich
a v souvétich piSeme, i kdyz se vétné predély pauzou nerealizuji. Neukoncené véty oznacujeme tfemi teckami s
dvojteckou odsazenymi mezetou, tedy ...: Pfipad, kdy je mluvei pferusen jinym mluvéim, ale ve vypovedi pozdéji
pokracuje, se v dialogu znaci tfemi teckami na konci pferusené vypovedi i na zacatku jeji navazujici ¢asti.* (archiv
autora, viz téz dale) ,,Pofizovini nahravek, jejich pfepisovani a oznacovani probihalo v souladu s obecnymi zdsadami
uplatfiovanymi p# pHpravé viech piedchozich mluvenych korpusi v rimci Ceského narodniho korpusu, zejména
kotpusu ORAL2006. (https:/ /wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:oral2008)

10 Zvlastni rysy syntaktické stranky mluvenych projeva (pfefeknuti, pferusovani a zmény vétné perspektivy,
pfifazovani vét a vétnych useki apod.) jsou zachyceny zjednodusené, vétsinou pouze pomoci ¢arky. Pokud se slova
opakuji, jsou oddélena ¢arkou. (ORAL2008)
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<3> dovopravdy fungupe.

<2> jd vim, nd, nmy sme jak ja, ja, né my, co budn rikat my, ji sem a vola.

<3> né, to neni, neni, ja 1 1ikan, Gim to bylo, vy ste podle mé tady s tin: Sabo, Sibovali a naklonilo
se to, udélala se bublina a to je jedna 3 alternativ, kterd byla mogna, a pre, pak to nechladilo,
protoze si to musi sednout.

<2> ale vono, ja mam takove] pocit, Fe s tim predtim jakoby nikdo nebejbal a najednon to prestalo
Jit.

<3> drubd varianta je, e, Ze se, Fes v podstaté se to dostalo do riaky mezipolohy a Fe, eee, treba
D1 tom prepinali, cog moblo bet, a ge zacal blbnout termostat. a gnova galal fungovat. 3 idkejeh
diwodii.

<2> hm, hm.

<0> 10 je nejspis ...:

<2> 1o je, to sou, todle, Jarecku, vis, to mi vysvétli, vis, Ze jd se tady trapriuju, rok tady midme
lednickn vypnuton ... (Gryvek ze sondy 05SHOO6N)

Pocinaje korpusem ORAL2013 se pfepis odehrava v transkripénim programu
Transcriber.!! To s sebou pfinasi — i vzhledem ke zméné techniky pfevodu, opote
ve zrakové kontrole zvukového zaznamu, odlisné segmentaci toku feci!? — zménu
vnimani toku dialogu:'3 systematictéji a komunikac¢né velmi pfinosné se sleduji
piekryvy komunikantd!'* (opousti se tedy snaha rozplést je do zdanlivé
samostatnych, nesimultannich replik), a zejména interpunkce pievzata z psanych
textd je nahrazena interpunkci pauzovou. Odlisujf se tii kvality pauzy: pauza kratka,
pauza delsi a odmlceni; rozliSeny jsou podle individudlniho tempa jednotlivich

mluvdich.

11 Program Transcriber neslouzi k automatickému pfevodu zvukového zaznamu na psany text. Po ulozeni nahravky
ale prepisovateli umoznuje clenit text do kratkych sekvenci podle kritérif formalnich (max. délka, viz dale) nebo
funkeénich (replika jednoho mluvéiho, pasaz piekryvani vice mluvéich ap.) Program slouzil jen pro prepis a kontrolu.
Hotova, zkontrolovana sonda prevzata pro zafazeni do korpusu se dale zobrazuje v jiném nastroji (KonText,
https://www.korpus.cz/kontext/query?corpname=syn2020, viz obr. 2) Vechny sondy vytvofené na Univerzité
Hradec Kralové pod mou patronaci majf na tfetf pozici sedmimistné znacky sondy pismeho H (pt.: 09HO15N =
sonda vytvofena v roce 2009 v Hradci Kralové jako 15. v poradi, komunikacni situace neoficialni).

12 [t]epliky jsou clenény na segmenty pfedstavujici sémanticky, prozodicky i syntagmaticky ucelenou sekvenci
v praméru o 5-10 slovech (maximalné vsak 15). (ORAL2013)

13 K vertikalni ose komunikatu viz kupt. podnétnou studii Neprava hypotaxe v spontannich mluvenych projevech
(Bilkova 2021)

14 K tomu napf. Komrskova—Poukarova 2018, 41-56; Komrskova—Poukarovi—Havlik 2019, 102-116.
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Obrazek 1: Pfepis zvukového zaznamu v programu Transcriber
Zdroj: https:/ /wikikorpus.cz/doku.php/cnk:oral2013. Printscreeny aplikace s pfepisem
studentskych sond jsem nepotizoval

Tradi¢ni interpunkei se vyznacuje pouze napadné stoupava intonace véty tazaci,
popf. vykficnikem napadnd zvolaci intonace. Divodem rezignace na standardni
znacen{ mezivétnych predélt bylo zejm. stanovisko odbornika z oblasti fonetiky a
fonologie,'s ze zvukové hranice takovych vyssich textovych jednotek lze nalézt jen
stézi. Opakované se nam tak potvrzuje, ze sémaziologicka dekompozice textu

probiha primarné na zakladé kritéril vyznamovych.

Tabulka 1: Ukéazka pfepisu dialogu s pauzovou interpunkci

Radomira_7878 10 uplné cejtim $e mné to chybi ty jo su uplné takovd ..

70 jd taky . chen jako néco . porddné .
- ks -

+ Radomira_7878 né hlavné .

Radomira_7878 ja'v_b/amev ceftim jak sem dvisla na Dimim . ag ted s* dycky kdyg jakoby sem vod
nej .

Adéla_5592 @
ted' jak sem sem jela tak sem rikala . by jo mné se sem nechee .
(smich)

Radomira_7878 najednon musim vechno sama vis vechno

Adéla_5592 710 jasné no

+ Radomira_7878 tak jakoze ono ale

Radomira_7878 mné to nepride

Vir: Zdroj: Korpus ORALv1, sonda 11A085N, https://www.korpus.cz/

15> Foneticky ustav Filozofické fakulty Univerzity Karlovy Praha, tehdy pod vedenim prof. PhDr. Zdenky Palkové,
CSc. (https://fonetika.ff.cuni.cz/ustav/vyucujici/zdena-palkova/)
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4 Fenomén lingvalni, paralingalni a nonlingvalni

Nikoli nezajimavé je (a bylo nejen pro studenty filologickych obort) ovétovani
hranic zivlu lingvalniho a nonlingvalniho s pfechodovou oblast{ v jevech povahy
paralingvalni. Pravidla platna pro korpus ORAL2006 stanovila dosti jednoduse, ze
parazitni zvukové projevy se zaznamenavaji sekvenci tif pismen: obvykle bz pro
zvuky spiSe souhlaskové, eee pro zvuky povahy pfevazné vokalické. Smich se
vyznacuje poznamkou v zavorce (smich); v piipadé verbalizovaného, resp. i

verbalizovatelného smichu se zapisuje zvukova forma ,,co nejblize slySenému®.16

Uz v pribéhu sbéru jazykového materidlu pro korpus ORAL2008 jsme narazili na
nezbytnost  odliSeni komunikacné relevantnich  neartikulovanych  nebo
poloartikulovanych zvukt vyjadfujicich souhlas, nesouhlas, pochybnosti, vahani
apod. Zejména slo o laryngalné-nazalni zvuk (provazeny piipadné odmitavym
pohybem hlavou), graficky snad zaznamenatelny jako kombinace razu a pismena pro
konsonant z, tj. jako - m. (Dluzno fici, ze napf. ani autofi Pfiru¢ni mluvnice
¢estiny, dale PMC, necinili nijak podstatného rozdilu mezi vyrazy hm, ehm a mhm,
fadice je soubézné k interjekcim (prvni dva) a partikulim (tfetf), obecné pfitakacim
(PMC 1995, 356 - § 593, a 365 - § 606). Garanti nové vznikajictho korpusu pochopili
dulezitost signalizace zasadné odlisné komunikacéni funkce prostfedktt hraniéni
povahy a stanovili dalsf, strukturovanéjsi pravidla transkripce: hmm pro pfitakaci
responzni zvuk, emem pro nesouhlasny responzni zvuk, mmm pro souhlaskové

hezita¢ni zvuky a eee pro zvuky hezitaéni samohlaskové.!?

Nejde o jev funkeéne trivialni. Pii tvorbé hesla ehn pro Akademicky slovnik spisovné
cestiny (dale ASSC) odlisila Jana Spirudovals sedm jeho raznjch komunikaénich
platnosti (v dnesni zvefejnéné verzi jsou dostupné Ctyfi, procez uvadim kompletni

znéni hesla v neoklesnéné podobé):

ehm

— V1 vyjadfeni nejistoty, vahani, nerozhodnosti, mirnych rozpaka
Ebm, stala se takovd véc...; ]d jsem, ebm — 3krdtka, nezlobte se, $e jsem vis tak otravoval.; Ebm, jak ti to
Fict, Zkerdtka kluci nevédéls, e ta bonboniéra neni nase.; Ebm, nevin, vagné mé to nijak extra neldka.; ,,Moh/
bych. ... Ebm, mobl bych vis o néco pozidat?* vykoktal.

16 Zasady prepisu pro korpus ORAL2006. Dostupné z: https:/ /wiki.korpus.cz/doku.php/seznamy: pravidla_2006
17 Inspirativni je zpracovani vyrazu s jako diskurzniho markeru (Bilkova-Zeman 2020, 191-198)

18 Jako spoluautor ASSC a osoba povéetena kontrolou tohoto hesla vidim informace o zakladateli (zpracovateli) hesla
a autorech jeho vyssich verzi. Protoze interjekee piedstavuji jednu z mych gramatickych specializaci, Jana Spiradova
meé o revizi tohoto hesla vyslovné pozadala.
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- 172 opatrny, vahavy souhlas, kladna odpoveéd’ na otazku
Didte si pivo? — Ebm, diky.; Ebm, tak to niign rict docela presné.

- 173 zdtraznéni otazky, pobidka k odpovédi
Ebm, nevadi ti, kdyz prijdn s vami?; Ebm a jak byste sestavil rozpocet vy?; Mobu vim, ehm, ehm, néjak
pomoci?

- 174 zvuk pti odkaslani, kterym chce zprav. nékdo na néco upozornit (napf. Ze se chystd néco
fict)
WEbm,* odkaslal si reditel.; ,Ebm, ebm, ehm,* zakaslala pani Renata a kopla ho pod stolem prudee do
holené.; ,Ehm, ehm, “ odkaslala jsen si vyznamné, jak to mam ve vykn pred klicovym projevem na jedndni s
komplikovanym partuerens.

- V75 vyraz zamysleni nebo snahy posoudit navrh, event. rozvinout téma
Ebm, co kdybychom §li radsi dovnits;, je tn celkem zima.; Ebm, ehm...jesté jedna vée.; Ebm — a co takble
pouzit polarizaini filtr?

- 176 vyraz nelibosti, nesouhlasu nebo mirného odmitnuti
Ebm, to teda déknju.; Ebm, to jste myslel vizné, pane? Ebm, to jako nemdm iikat?
177 povzdechnuti, vyjadieni mirné namitky
Ebm, a je to tady zase.; Ebm, tak to u% tady jednon bylo.

V tzu se vedle zakladni podoby citoslovce ehw objevuji varianty opakujici
pismeno », ¢imz se naznacuje del$i trvani zvuku a zesiluje se tak komunikacni
ucinek: ehmm, ehmnim. (ASSC, heslo ehm, verze z26. 5. 2022, pfed umrtvenim
vyznamu 5-7)

Tabulka 2: Frekvence grafickych forem responznich a hezita¢nich zvuka

Frekvence na milion

Graficka forma Absolutni frekvence!® .
slov (i. p. m.)

50 095 7 874,46
636 99,97
5 0,79
1 0,16
1 0,16
760 927,66
143 174,55
60 73,24
35 42,72
27 32,96
25 30,52
4 488
3 3,66
1 1,22
1 1,22
ORTOFON 29 200 11 403,62

19 Absolutn{ frekvence je ovlivnéna velikosti konkrétniho korpusu. Parametr i. p. m. udava pfepoctenou frekvenci
na idedlni jeden milion slov dané¢ho korpusu.
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Frekvence na milion
slov (i. p. m.)

Graficka forma Absolutni frekvence!®

Zdroj: vlastni

S ohledem na budouci lemmatizaci byla cilené sjednocovana pfirozené oscilujici
forma zapisu (respektujici nakonec pokyn zapisovat co nejvérnéji slySené). Logicky
se tak potlacuje moznost vyjadfit poctem gratému ¢i jejich skladbou délku ¢i
obecnou povahu zvuku. Do transkriptd se v8ak pfece jen individualni reflexe v jisté

mife prosadila.

Soucasna praxe dvoudroviiového prepisu, uplatiiovana pro korpus ORTOFON,
nahliz{ tuto oblast komunikace zase jinym prizmatem. Pravidla?® ukladaji pfepisovat
na roviné ortografické responzni zvuky ptitakavaci bmm, responzni zvuky odmitaci
emm, citoslovee bez lexikalizované podoby jako & a hezita¢ni zvuky znakem @ pro
krat$i hezitace a @@ pro delsi. Neni zfejmé, jestli ojedinélé odlisné zaznamenané
formy vypovidaji o snaze védomeé zachytit specificky jev pfesahujici pravidla, nebo
jsou jen projevem prehlédnuti. (Pro srovnani: Korpusy psaného jazyka dokladaji, Ze
psané texty, zejm. beletristické a publicistické, pracujf 1 s dal$imi formami, v
mluvenych korpusech registrované nanejvys okrajové; v SYNv11 kupt. chm 561x /
0,09 i.p.m., chmm 131x / 0,02 i.p.m., chmmm 4x, chmmmmm 1x. To mize odpovidat
komunikacné funkénimu, pfevazné nazalnimu nelaryngalnimu vydechovému zvuku,

povzdechu se sevienymi rty.)

VVite ... chm ... grovna ne jste prisel ... problizel jsem podiogni sklitka ... a prisel jsem najedno, kieré by vds
moblo zajimat. (korpus SYNv11)

. == brdcha a tatinek si dycky pril syna a syna teda mél . i kdyz se narodil pogdéje nez ji . ale dycky ja sem
byla takovd .. mmm .. no nechei 1ict uplné v koutkn . ale Jirka dycky mob vic - (korpus ORALT)

20 Transkripce v korpusu ORTOFON. Dostupné z: https:/ /wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:ortofon: pravidla
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Tabulka 3: Ukazka piepisu dialogu s pauzovou interpunkci a responznimi zvuky

= bom
—  vis 2. bele fakt do mé nic nebylo hele Iionko

— o ..

— b . b .. b

= do mé nic nebylo jo

- hmm

— 1o a na$tésti teda kdyz prijeli ..

—  tak mi rekli Ze to byl teror Ze je . v devét vecer privezli na pokoje

— v sedm rano vstdvali protoge se zase jede ne ..

—  Jjasné byli nrvany
Zdroj: Korpus ORTOFONV2, sonda 18X096N, https:/ /www.korpus.cz/

Tabulka 4: Ukazka pfepisu s nelexikalizovanymi interjekcemi (&) a hezitaénimi zvuky (@)

—  tady v Brué ma (@ Kokino se to jmenuje je to 3nacka . to déld néjakd slecna a ..

—  md tam @) éokodortif s morskon soli méla #s to nékdy ?

- ehm

= Jestli mas rdda lokolddkn a karamel .. 3 tohoble by ses 1iplné potento protoge -

= musi§ ddt potom néjaky odkag;

- &

— & foje vi§ kde to maji ? . to maji na Gor* @ Gorkého . vis kde
Zdroj: Korpus ORTOFONV2, sonda 14A004N, https://www.korpus.cz/

5 Delimitace lexikalnich jednotek a jejich hlaskové struktury

S relativitou textovych jednotek na Grovni véty a souvéti, resp. vypovédi, jakoz i s
otazkou hranic jevt lingvalnich a nonlingvalnich souvisi relativita centralnf jednotky
lexikalnfho systému (a svym zpusobem centralni jednotka jazyka viibec), totiz slova.
Znovu plati, ze vyclenéni jednotky v proudu feci je znac¢né relativni, formalni
delimitace vici okolnim jednotkdm pauzou je hypoteticka. Pfirozeny jazyk ze své
podstaty inklinuje k jednoté¢ formy a funkce, coz posiluje tendenci k formalnimu
splyvani pavodné analytickych jednotek. Podobné¢ vede zména funkei k proménam
formy. VSechny naznaky téchto procestt v mluvené komunikaci ma proto smysl

registrovat.?!

21 K tomu viz napt. Blatna 2006, 7-19, Vondracek 2013, 79-89, Volin 2015, 44—47, Vondracek 2018, 35-110.
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Tak by bylo mozno sledovat ukazkovou proménu desubstantivnich forem
kontaktového prostiedku citoslovecného a ¢asticového razu #y vole (chapaného nejen
ve skolském prostied! funkéné neadekvatné jako wvulgarni, resp. zhrubélé?
oslovovani) ve zvukové a grafické realizaci: jeho hlaskovou variabilitu ¢i erozi véetné
intonaéniho, resp. obecné prozodického pozadi v proménach doby a v zavislosti na
funkci (— patt. #ypvoe — tyoe — tye; — intetj. fjvoe — e vedle snad tabuové nahrazky
tjjo — #jo). Z dobrych divoda ovSem tematizuji samostatné dva jiné jevy podobné
povahy.

Duvody pro upusténi od detailni analyzy jevu jiz naznaceného (deskripce
slovnédruhové transpozice kontaktové friaze spocivajici v pronominu + vokativu
substantiva #y wole v kontaktovou partikuli #e ¢i podivovou interjekci #fe) jsou
naznacené povahy axiologické (byt’ pfiznak vulgarnosti ¢i zhrubélosti v jazykovém
materialu nebyl v Zadném pifpad¢ divodem k vyfazeni sondy). Volim vsak dva jiné,
analogické, ovsem rlzné slozité piipady funkéni a slovnédruhové promény
provazené destrukci formy: proménu substantivniho vokativu dovéie v jednotku
pronominalniho typu &, v kontaktovou partikuli & a v podivovou interjekei Zéce.
Dilem jiné (tabuové, ovSem v tomto pfipadé nabozensky tabuové) jsou pohnutky k
obménam forem (a k jejich naslednym deformacim) u interjekef s funkei povzdechu
¢i zakleni typu proboha, prokrindapina. Podobnych ilustrac¢nich typové odlisnych
dokladi je mozno zvolit desitky; uvadim pravé jen nékteré z téch, jez si obvykle i v
pfepisovacich pravidlech vyzadaly samostatné pojedndni. K obému viz napf.
Laubeova 2020.

5.1 Typ clovék / ¢ék, clovéce / covece / ¢éce

Starsi ¢eské slovniky zaznamenavaji vyraz dovéle jako vokativ substantiva, funkené jej
oznacuji jako expresivni osloveni, zatazuji jej k hovorové nebo obecné ¢estiné. ASSC
uvadi puvodni vokativni formu jako samostatné heslo, slovnédruhove
interpretované jako interjekci (kolokvialni vyssi), k nf dale 1 variantni formy lovele, céce
jako kolokvidlni. Pravé o zaznamenani hlaskové eroze slova pfi slovnédruhové
transpozici nam jde (a zminit je tfeba i funkci ¢asticovou, v niz vyraz nevykazuje
znaky vétného ekvivalentu). ASSC také pod substantivnim heslem dovék uvadi
uplatnéni ve funkci zdjmena neurcitého, zaporného nebo osobntho s vyznamem

'blize neurcena osoba, né¢kdo, kdokoliv, kazdy, mluvdi (ja), adresat (ty, vy) apod., ve

2 SSJ( i SSC svorné: zhrub., i nadavka, hlupak; kontaktovou frazi 7y vole viak tyto zdroje ani IJP neuvadgji.
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spojeni se zapornym slovesem zadna osoba, nikdo'. 1 tato slovnédruhova

transpozice je v hovoru provazena destrukei formy ().

kon text Detaz Korpusy Ulozit Konkordance Filtr Frekvence Kolokace Zobrazeni Napovéda

Korpus: oral2013 | Dotaz: 555 {17 viskytl) B Promichat ./~ Pedrobmasti
Visiptd 17 | Lpm. 5, | ARF415 1A
V08I P40 zAkarn] ~

11u0en uh 2 tod sotam fental. rozny oy tate 7 o (smich) Jak st ekl panteko
oS delepoclaph ze Eulkl hele & udélim k) géte e docela zajimavy . lak alene
onhonan netiu v na semmela ohvornoy ralacy {aiosiovee) ae cete dneska sem Koukla (kase!) 1Esh novinch & docels zajimane]
1iwosen siena poteska 2 vons hotows uping ako . E46e o 3 oto a tet e o fehiali
1 7 10 it (52 smicher) Topraseny 7. jaikm . Géte nemim avani . oo Sce jak o {smich)
TiMose . béée nemdm avonl.no Ete fikta? (smich) fsmich) dabi ale. kiybysre
11uo0en o ok ste o iekia pantelko .o géte 3 (ndpodaba smichu) 10 bylo a1 1k predevidiem 3
yio0sn prosté kaykoll Ka2dou preStavky Jak mé pOtKall . (ndpocoda smichy) téte {nspocoda smichy) 0 awera2is a0 dneska
o8 o mi kit Lokl febla 02 sem. ebalkia Eébe nekiic tak ! mami 1y taky Kicié mi fekne
TiMooeN e ko gve oty tam byl . pancelko . eece . u to male (se smichem) vopravens ? jatiam
osrgozn 2k v o 1012 nea st tm cate Honsi piectes 1o teds 7ty to practes 7 s
11oses s Koukal (amich) - (se smichem) dyz ta Anirea pancelha Géce fnEsie jakia? (smich) (smich) e vana e
unmarsn fkasel) imeve| Gde 705 pisou rosky fnek ne? Lickky sou ddlany i
Tiuosn 1044 ikim . zastomadbiné . téke ent [ako néco takowna o3 tame
T1uo0en (smi) . (58 sMichem) o2 T AmdIca pancelka bate . fo Eéce jaklo? femic) smieh) ale ¥ona Je G235 ko .
O e K tam fezdi na Miseky (smich) nojo Homl Misetky eéce (odmieni) tepletavody vody ? tam e kougalité hnmto
1 ez sne neveel {simich) a2 pa pije ounesud Lak we éfe ledkon nevim jesi 5 sulem sme asi nejel prie ol

Obrazek 2: Ukazka konkordanci s vyrazem ¢éce ve webovém rozhrani KonText

Nasledujici tabulka ukazuje, které z forem zachytil ktery z korpust, popt. jak jsou

morfologicky znackovany.

Tabulka 5: Korpusové evidované formy vyrazu dlovék / ¢ék, &lovéce / éovele / céce

Frekvence na milion slov
@i. p- m.)
Covede | Covéte 49 /3 59,81
Hovéte 15 18,31
Coece 1 1,22
74 1 1,22
Covele | Covéle 130 / 14 96,33
ovede 16 11,86
Cele 2 1,48
74 2 1,48
Covele | Covéte 547 / 10 166,49
ovéce 16 4,87
Cele 17 5,17
74 0 0
ORTOFONV2 covece / covéte (subst.) 12/0 4,69
ORTOFONv2 dovéte (subst.) 233 90,99
ORTOFONv2 ¢ée (subst.) 0 0
ORTOFONv2 &k (subst.) 0 0

Graficka forma Absolutni frekvence

Zdroj: vlastni
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.. === Soul takovy jesté vomdmeny ty 1yby , Fe jo ? ... povidal, to sem ale m* ...: - voni sou piiblhy, covece,

voni viibec nejdon, voni iistanon u biehu v 1y travé a viibec nikam nejdon . no (korpus ORAL2008)

uz sem nemobla . no a ja fikdm . gas to mds blbé . €€Ce co t* jako néo takovyho no a . tam je jedna takovd
Silené . mmm . Silend podéska . a vona hotovd uplné jako . CECe jo a toto . a ted se tam Tebtali . hrozny
(korpus ORAIL2013)

.. n0 prosté, stdlo jim to za to, no . jesi ... : no pokavad, Ze jo, pokavad je to fyzicky a dusevné vodrovnd,
tak C€k nemiize rict: stilo to 3a to, no . holt, ja nevim, no . (korpus BMK)

oo v 1006 v 11067 Ay s¢ CEk probudi tak to boli, a nevim jak si lebnout, fakt je Ze pak si nebudu smét dat nohy
kiiZem e jo iebas, vsedé nrcité ne, jo jak s* ek normdlné sedi a prebodi si nobu tak (korpus ORALv1)

Stejné jako koreluje zména funkce slovni formy s omezenim ¢i ztratou paradigmatu
a s erozf fonetické struktury, dochazi ke zménam u viceslovnych lexikalnich jednotek
(historicky nejspi§ takto haplologicky vznikla slova wasnosti «— Vase Jasnosti s
dodatecnym Nsg vasnosta, sletha < Slechticna, tymz smérem se ubirala forma pancielka
<« pani ulitelfa, v mirné podobé nakonec i dosud nekodifikované nashledanon «— na
shiledanon, *shledand). Také toto splyvani forem a redukéni procesy ma smysl sledovat.

I pro druhé uvedu ilustraéni ptiklad.
5.2 Typ proboha / probiih, proktistapina, propinajina, propinaboha

Vsechny velké slovniky cestiny 20. stoleti registrujf lexikalni formu proboha (nékteré 1
probiih) jako citoslovee;? neuvadéji varianty psané analyticky (tudiz nemusi fesit
pravopis velkych pismen vazany na tuto funkci). Listkova excerpta?* tvofici podklad
Piiru¢niho slovniku jazyka ¢eského (dale PSJC) registruji ve téinacti dokladech i
lexikalni formy prokristapdna a jeho tabuovou obménu prokrindapdna, vedle ni s niz§im
poc¢tem dokladd i propdnajina, propinaboba, vse hodnoceno jako interjekce
(slovnikova hesla ovsem nevznikla). Pozdéjsi slovniky uz heslo uvadéji (SSC2
prokrista(pana) i pro krista pana, SSJC?S prokrista, prokristapdna, psano téz pro krista pana,
obdobneé propdna, propdnajina, propdanaboba, propinakrdle (psano téz pro pdna boha),
rovnéz jako interjekci. Psani malého pismena lze pfifkout spiSe rezimnim
pohnutkim nez snaze odlisit rouhavé brani jména Syna Boziho nadarmo od
vrouctho obvolavani se na néj; proti tomuto sméru uvazovani naopak hovofi
piipousténé analytické psani. Nezda se nepodstatné, jak je tjz vyraz zaznamenan v

prepisech pro mluvené korpusy sto let od vzniku PSJC.

2 Srov. téz napf. Klenhova 2010; 2012, 238-254.

24 Elektronicky jsou dostupna z webu Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i.: https://psjc.ujc.cas.cz?
25 Slovnik spisovné iestiny pro Skoln a verginost, 1994. Praha: Academia.

26 Slovnik spisovného jazyka leského, 1989. Praha: Academia.
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Tabulka 5: Korpusové evidované formy vyraza prokristapina / propinajina / propinaboha

Frekvence na milion slov|

@i. p. m.)

Graficka forma Absolutni frekvence

proboha | probiih 7 /0 8,54 /0
bro boha 0 0
prokristapina | propanajana 3 /0 /0 366/0/0
/ propdnaboha
pro krista pana | pro pana 0/ 0 /0 0/0/0
idna | pro pana boha
proboha | probih 9 /1 15,1 / 1,68
bro boha 0 0
prokristapana | propanajana 0/ 0 /0 0/0/0
/ propdnaboha
pro krista pana | pro pana 0/ 0 /0 0/0/0

dna | pro pana boha
proboha | probiih 6/ 0 4,45 /0
0 0
prokristapina | propanajana 4 /0 /0 2,96/0/0
/ propdnaboha
pro krista pana | pro pana 0/ 0 /0 0/0/0
idna | pro pana boha
proboha | probih 53/ 0 16,13 /0
bro boha 7% 5,04
prokristapiana | propanajana 0/ 1 /0 0/03/0
/ propdnaboha
pro krista pana | pro pana 0/ 0 /0 0/0/0
igna | pro pana boha
proboha | probiih 23 /2 3,98 / 0,78
ORTOFONV2 pazzl 1* 0,39
(018NN /70 £rista pina [ pro pina 2/ 0/ 0 0,78 /0/0
idna | pro pana boha
(018NN /70 ristapina | propanajana /|l / 0/ 0 039/0/0

propdnaboha
* (také) v adekvatni funkci predlozkové substantivni vazby
Zdroj: vlastni

.. kazgdopadné si mysim Ze by Seny se svymi védomostmi . @ . at ug Zvotnimi nebo e Skol . nemély istat
takzvané na ocet ale probih ug ne Zddnou dalsi Aneku Hodinovon UV zpurnon vystielky . @ . byly vidycky
. @. no (BMK)

mé zamkly v pokoji .. co si viibec mystely .. e jsem .. jo a Pavel iikal no kdyZ #s jim utikala .. tak . pr*.
proktistapana copak méli délat .. sestiicka 1€ honila po bariku a nemobla 1€ najit .. lak ji zamkli ..

(ORTOFONv2)

. ajo, vlastné, j sem ji slibila tn kasi, proktistapdna . (ekds, ag ti to vystydne?
ne, uZ du . juz odehdzim . boge , boge . no , podivey . eee . (ORAI2008)

lusev + pujova a samy placeni Ze jo
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Jo pravé

lusev + pujova to stoji penéz potom jezkovy voci tak

to je jisty to je pe* penéz vid'

lusev + pujova J*jd jim do toho mluvit nebudn propdnajina - iiky

Jjo to jako jisty (ORAL2013)

voduna 70 to vi§ no tak --- nevis jakd budes ty (smich)
rehega doufim Fe takovddle ne
voduna (se smichem) no to nevis tak jako

rehega pro boha svatyho
voduna (smich) no a tak jako (ORAL2013)

Svetlana R. .. tak tam byla néjakd miladd holka myslim si Ze néjakd stredoskolaika Ze se zaucovala ne? ..
utila se

Razena J.  (pousmani) jo .. ne tak to jd bych asi nechtéla aby ta se aucovala na mné probish
Svétlana R. (smich) #o .. a pravé .. prede nmnon teda byla néjakd holka .. nejdiv brali 3 prstu to ug #i brali
krev g prstu .. taky? .. nebo ne? (ORTOFONv2)

V  zajmu automatizovatelné lemmatizace a snazstho vyhledavani vychazi
dvoutroviiovy korpus ORTOFONV2 z ortgografického pfepisu; v zdsadé proto
neni divu, Ze emocionalni vyrazy zaznamenava pfedevsim analyticky. Jeho
(poptedlozkové) komponenty jsou vsak tagovany jako substantiva. Tim se zcela stira
rozdil mezi interjekei a substantivnim uzitim, dolozenym v témze korpusu kupt.

sekvenct:

..lo jsou .. to je pohled prosté pro boha jako tak jo jakose jo takové jako prirovnini jakoge ..
(ORTOFONV2)

Tuto pasaz, vénovanou zménam forem a funkci prostfedkd mluvené komunikace,
jsem uved! piikladem spojeni #y vole / tyoe / tyve / tye, uzivaného mj. jako kontaktova
partikule. Pfi sbéru materidlu pro korpusy, na nichZ jsme spolupracovali, jsem
povazoval za potfebné vSechny podobné ndznaky funkénich zmén zaznamenavat.
Posledni zminény korpus ORTOFONvV2 eviduje 2630 dokladt formy so/ a jedinou
formu woe. Viechny ortograficky ztvarnéné vyrazy jsou tagovany jako substantiva.
Timto postupem je zcela zastfena funkcni diference partikule, interjekce a jména

(jako takového vyznamné frekvencné omezeného):

Zbynek S. hochu ale co mé prekvapil treba Jenda NP .. tam byl a .. 1y jo ale ji tonu Babisovi
SJandinm ..
Norbert R. (smich) kokote jeden vole e to tak reknu ..
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6 Zavér

Pokusil jsem se shrnout nékolik zasadnich, dosti riznorodych momentd, jez jsme
seznali za hodné pozornosti pii tvorbé mluvenych korpust s pomoci studenta
filologickych obora. Ti, nakonec stejné jako my sami jsme se pfi obstaravani
zvukovych zaznamua neformalnich komunikcénich situaci a jejich pfepisu museli
zabyvat znacné obecnymi otidzkami pragmalingvistickymi a sociolingvistickymi
(povaha komunikaéni situace), obecné lingvistickymi (sémioticky heterogenni
povaha komunikatu, pocitaje v to prolinani prostfedki lingvalnich, paralingvalnich
a nonlingvalnich), lexikologickymi a morfosyntaktickymi (delimitace jednotek v

proudu feci a zachyceni jejich relevantni formy).

Porovnanim vice korpust mluveného jazyka se snazim ukéazat dynamiku sledovani

urcitych jevu a zisky, popf. ztraty plynouci ze zmény intence. Diléi omluvou budiz,

ze omezeni prostoru pro individualni snahu transkriptora zaznamenat co nejvérnéji
obraz zvukové formy je veden objektivizacnim usilim. Pravé to bylo i pohnutkou k
ustupu od interpunkce psanych textt a prechodu k interpunkci pauzové. Dalsim
zasadnim motivem bude (resp. dlouhodobé je) strojové uceni a automatické

zpracovani mluvené formy feci.
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