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Pletersnik kot slovaropisec si je prizadeval, da bi v slovarju zajel ¢im bolj popoln
besedni zaklad slovenskega jezika z nabranim gradivom iz knjig od najstarejSega
do najnovejSega ¢asa in tudi iz vseh narecij. Uposteval je namre¢ nacelo, da se v
slovar sprejme, kar se v literaturi nahaja in kar narod govori. Kot samostojne iztoc-
nice so bili dosledno vklju€eni tudi feminativi, Ceprav je takratna druzba zenskam
v javnem zivljenju odmerjala obrobno vlogo. S tem je ohranil dragocene podatke
o takratnih moznostih jezikovne izbire, ki so se kazale v obrazilni in podstavni
variantnosti feminativov.

Kljuéne besede: Maks PleterSnik, sloven$¢ina, slovensko-nemski slovar, besedo-
tvorje, feminativi

As a lexicographer, Pletersnik strove to include in his dictionary a major part of
the vocabulary of the Slovene language based on the material collected from books
from different periods and from all dialects. In his endeavor, he was guided by
the principle of accepting into the dictionary what could be found in the literature
and in the people’s speech. The dictionary consistently included feminatives as
independent entries, even though society at the time ascribed to women only a
marginal role in public life. In doing so, he preserved valuable information about
the linguistic choice of his time, which was manifested in the affixation and base
variability of feminatives.

Keywords: Maks Pletersnik, Slovene, Slovene-German dictionary, word-formation,
feminatives
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O nekaterih znac¢ilnostih feminativov v Pleter$nikovem slovarju

Uvod'

S stalisca besedotvorja je feminativ istopodstavno ob¢no ali lastno ime
zenskega spola, ki je parno moskemu, npr. kmetica — kmet, Zanjica — zanjec,
uciteljica — ucitelj, golobica — golob, medvedka — medved, lisica — lisjak,
Jozefa — Jozef, Kranjica — Kranjec, in vkljucuje podspol zivosti ali ¢love-
Skosti. Tam, kjer naravne spolne razlike niso ocitne (npr. us), tudi poime-
novalne parnosti ni (Toporisi¢ 1992: 186, 289, 383; Toporisic 2000: 183).

Feminativi kot tvorbena in pomenska skupina v slovenistiki

Feminativi so v slovanskih jezikih vecinsko razumljeni kot enotna po-
menska in besedotvorna kategorija modifikacijskih izpeljank, ki se tvorijo
z: (a) dodajanjem Zenskospolskega obrazila tvorjenkam moskega spola
(navij-a¢ — navijac-ica) in (b) zamenjavo celotnega ali le izglasnega dela
moskospolskega obrazila z zenskospolskim ob isti podstavi (bor-ec — bor-
-ka, igra-lec —igral-ka). Deloma prihaja do sprememb tudi v slovenistiki
pri interpretiranju feminativov (Vidovi¢ Muha 1997: 69-79, Vidovi¢ Muha
2011: 30, 407-417) zamenjevalnega tipa, ki se razlaga kot t. i. vzporedna
tvorba tako moske kot zenske oblike iz iste podstave (npr. boriti — bor-
-ec in enako boriti — bor-ka), in s tem prehajanja takih Zenskospolskih
poimenovanj v nemodifikacijski tip tvorbe, tj. v tip navadnih izpeljank.?

Interpretacija parnih Zenskospolskih tvorjenk, nastalih po nacelu do-
dajalnega oz. zamenjevalnega nacina iz moskospolskih oblik, je ohranjen
tudi v tem prispevku.

! Prispevek je nastal v okviru Raziskovalnega programa $t. P6-0156 (Slovensko
jezikoslovje, knjizevnost in poucevanje slovens¢ine (2020-2025) vodja programa
prof. dr. Marko Jesensek), ki ga sofinancira ARIS.

2 Nesporno prepoznani kot prave modifikacijske tvorjenke so tisti feminativi, nastali
z dodajanjem Zenskospolskega obrazila na moskospolsko obliko. Zanje sreCamo Se
poimenovanji integralni ali pravi tvorbeni feminativi. Deloma razli¢ne so v slove-
nistiki, srbistiki in kroatistiki redkejSe interpretacije druge skupine, poimenovane
kot vzporedne Zenskospolske tvorjenke oz. nepravi ali semanti¢ni feminativi, ki
so pojmovani kot rezultat vzporedne tvorbe tako moske kot Zenske oblike iz iste
podstave (Markezi¢, Stramlji¢ Breznik 2021: 9-10, 88 —91).
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O novejsih raziskavah feminativov v slovenistiki

Raziskavam zenskospolskih vzporednic k moskospolskim poimenovanjem
je bilo v zadnjem ¢asu posvecene ve¢ pozornosti. [zpostavili bomo le nekaj
novejSih, ki jih zanima besedotvorni vidik in so nastalih v zadnjih treh letih.
Dokaj celovita obravnava feminativov je v monografiji (Markezi¢, Stramlji¢
Breznik 2021). Pristop k tematiki je interdisciplinaren: socioloski, lingvo-
kulturoloski in lingvisti¢ni. Prvi del monografije se v okviru socioloSkega
pristopa ukvarja z orisom druzbenega vrednotenja spolov in spreminjanja
polozaja zensk v Evropi in na Slovenskem. Drugi del monografije v okviru
lingvokulturoloskega pristopa ugotavlja stalis¢a druzbe do posameznega
spola in do druzbenih razlik med Zensko in moskim na posameznih ravneh
zivljenja, ki se odraza tudi v jeziku.

S perspektive obeh predstavljenih pogledov se pozornost monografije
usmeri v tretji, tj. osrednji lingvisti¢ni pristop, v katerem je posebna sku-
pina tvorjenk zenskospolskih poimenovanj ali t. i. feminativov predstav-
ljena z besedotvornega vidika, ki ga vsestransko zanimajo nacin tvorbe
ter podstavna in obrazilna kombinatorika takih poimenovanj. Gradivno
bogato podprta raziskava odpira moznost nadaljnjega raziskovanja Se v
leksikografsko smer in oblikovanje slovarja slovenskih feminativov. V njem
bi z opazovanjem istokorenskih feminativov v rabi lahko odkrili, kateri
dejavniki preferirajo rabo moske pred Zensko obliko in eno obrazilno obliko
pred drugo pri obrazilno variantno rabljenih feminativih.

1z Besednodruzinskega slovarja slovenskega jezika za iztocnice na b
(Stramlji¢ Breznik 2004) je bilo analiziranih 122 feminativov dodajalnega
tipa s samostalnikom kot besedotvornim izhodis¢em in ugotovljeno, da se
feminativi v tvorbenih nizih nahajajo na drugi, tretji, ¢etrti in celo peti
stopnji tvorbe (Kern 2023: 197-205).

Naklju¢no izbrani 104 slovenski poklicni feminativi iz SSKJ2 od a do Z
je bilo primerjanih z istopodstavnimi tvorjenkami v hrvaskem, srbskem in
makedonskem enojezi¢nem slovarju z namenom, da se ugotovi obrazilna
prekrivnost ali razli¢nost med primerjanimi jeziki.?

3 Pri tem je treba upostevati, da velikost, namen, ¢as nastanka slovarja in splo§na
druzbena (ne)naklonjenost rabi zenskospolskih oblik vplivajo na slovarski zajem
feminativov. Slovarska odsotnost take izto¢nice tako ne pomeni nujno, da njen obstoj
v jeziku ni mozen ali da se v jezikovni rabi ne pojavlja. Primerjani spletni slovarji
so bili po obsegu razli¢ni: SSKJ2 112 000, Hrvatski Skolski rjecnik 30 000 (https:/
rjecnik.hr/), Recnik srpskog jezika 85 000 (Re¢nik Matice srpske 2011) in Jueumanen
peunux Ha maxedonckuom jaszux (http:/drmj.eu/) priblizno 100 000 izto¢nic.
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Izvedena primerjava (Stramlji¢ Breznik 2023) je pokazala, da ima s slo-
vens¢ino na (iz)zbranem gradivu najve¢ istoobrazilnih oblik srb$¢ina z 52
potrjenimi feminativi, najveckrat z obrazilom -(ar)ka (35), npr. animator-ka
— anumamop-ka. Hrvas¢ina ima 47 istoobrazilnih zenskih izpeljank, vendar
najveckrat tvorjenih z obrazilom -ica (25), npr. direktor-ica — direktor-ica.
Medtem ko ima makedons§¢ina od 104 slovenskih oblik istoobrazilnih tvor-
jenk nekoliko manj, le 41, vendar so vecinsko s slovenscino prekrivnim
obrazilom -ka, npr. advokat-ka — adsoxam-xa.

Tako se potrjuje, da je v slovens$¢ini, srb$¢ini in makedonscini pri iz-
branih primerih prevladujoce obrazilo feminativov -ka, za razliko od hr-
vascine, v kateri prevladuje obrazilo -ica. Znotraj primerjanega nabora
slovenskih izto¢nic pa se je pokazalo, da je v srbs¢ini dokaj pogosto tudi
obrazilo -kinja (exonomucm-xura), ki v slovenscini nastopa v manjsini (tip
zborovod-kinja). Kot obrazilnospecifi¢no pa se je pokazalo makedonsko
obrazilo -icka (Haozopu-uuka), ki ga preostali trije jeziki ne poznajo.

Ob bok uslovarjanju mosko-zenskih oblik v aktualnih enojezi¢nih slovar-
jih slovenskega jezika in uporabi feminativov kot opazne skupine tvorjenk,
primerne za poucevanje besedotvorja v Solah (Stramlji¢ Breznik 2023:
207-215), sta bili postavljeni hrvaska leksikografska in Solska praksa.

Opazno je, da je v obeh jezikih tovrstni leksiki posvecena primerljiva
pozornost. Hrvati sicer razvijajo bazo mosko-zenskih parov v okviru samo-
stojnega projekta, rezultat katerega so nastajajoc¢i odzadnji slovar, iskalnik,
jezikovno svetovanje in igre, povezane z mosko-zenskimi poimenovanji.
Na posebnem portalu Hrvatski u skoli pa imajo bazo zemljepisnih lastnih
imen s prikazom oblikoslovnih paradigem za imena drzav, mest ter moske
in zenske oblike za prebivalce ter iz njih izpeljane vrstne pridevnike.

Ce se Slovenci slovarskega projekta $e nismo lotili, pa na portalu Fran
nudimo iz¢rpen vir parnih poimenovanj v vseh dostopnih slovarskih virih.
Prav tako lahko jezikovni uporabniki dobijo odgovore na teZja vprasanja
tega sklopa v Jezikovni svetovalnici, hkrati pa v okviru ePravopisa nastaja
nabor imen drzav in krajev s poimenovanji prebivalk in prebivalcev ter
njihovo tako oblikoslovna kot besedotvorno paradigmo. Za mlajse jezikovne
uporabnike so na portalu Francek dostopne jezikovne vaje za utrjevanje
parnih poimenovanj kot tudi Jezikovna svetovalnica za ucitelje.

Na podlagi izbranih primerov novejsih raziskav tako ugotavljamo, da mo-
Sko-zenska poimenovanja predstavljajo opazno pomensko in besedotvorno
kategorijo, ki je lahko zanimiva tako z jezikovnosistemskega kot druzbeno-
stnega zornega kota. Pri prvem je na preizkusnji jezik s svojo razpolozljivo
morfemsko kombinatoriko, pri drugem vsak izmed jezikovnih uporabnikov

217



Irena Stramlji¢ Breznik

v doslednem spostovanju in rabi poimenovanj, prilagojenih spolu glede
moskega ali Zenskega nosilca dejavnosti, lastnosti ali znacilnosti.

Pletersnikova odlocitev za abecedno razvrstitev gradiva
in feminativi

Danes je k porastu feminativov in njihovemu leksikoloskemu in lekisko-
grafskemu zanimanju pripomogla spremenjena druzbena vloga zensk, ki
se uveljavljajo v vseh sferah druzbenega zivljenja. Zato je potrebna raba
zenskih oblik za vse vloge, ki jih le-te v druzbi opravljajo.

V Casu nastajanja PleterSnikovega slovarja pa so bile druzbene okolis¢ine
mnogo manj naklonjene Zenskam.*

Znano je, da je PleterSnik 1883 prevzel urednistvo nabranega slovarskega
gradiva za sestavo slovensko-nemskega dela Wolfovega slovarja, pri kate-
rem je delal 12 let in ga dovrsil v eno najpomembnejsih leksikografskih del.

Obilno gradivo je bilo razlicno po vrednosti in nacinih zbiranja, zato je
bilo urejanje zelo zamudno. Zavedal se je, da s takim gradivom ne bo mogel
prikazati zgodovinskega razvoja slovenskega jezika, zato se je zadovoljil
z namero, da poda vsaj snovno popoln zaklad slovenskega jezika, kot je
zapisal Anton Breznik.

V Uvodu slovarja je Pleter$nik (1893: VII-IX) pojasnil, da je bilo glavno
urednis$ko delo dolocevati, kaj se bo v slovar sprejelo in kaj zavrglo. Pri
tem je bilo glavno vodilo, da se sprejme vse, kar se v literaturi nahaja in
kar narod govori.

Nepotrebno se mu je zdelo navajanje oblik, ki so besedotvorno pred-
vidljive. Konkretno navaja npr., da si vsakdo iz samostalnika s pomenom
osebe lahko napravi pridevnik na -ov ali -in in jih zato v slovarju ne dodaja.
Izjemoma le tam, kjer je treba kaj dodatno pojasniti glede oblike in pomena.

4 Polozaj zensk na Slovenskem je bil v zadnjih dveh desetletjih 19. stoletja $e zmeraj
zelo neugoden, saj so bile brez pravic, njihova vloga pa omejena na druzino in dom.
Moski so imeli pravico odlocati o vseh pomembnih zadevah v druzini, tudi o tem,
ali bo Zena delala ali ne. Zenske niso imele pravice do lastnine, tudi do dohodka,
ki so ga ustvarile s svojim delom. Tudi glede izobrazevanja so bile zelo omejene
in smele so opravljati le dolocene poklice, za katerega pa niso prejemale enakega
placila kot moski. Bile so izkljucene iz javnega Zivljenja in brez volilne pravice
(Jogan 2016; Markezi¢, Stramlji¢ Breznik 2021).
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Iz tega lahko sklepamo, da se mu feminativi kot vzporednice istopodstav-
nim moskospolskim poimenovanjem niso zdeli besedotvorni avtomatizem,
ampak leksemi, ki jim je treba nameniti lastne slovarske izto¢nice.

Se najverjetnejsi vzgib za prikaz feminativov v samostojnih iztoénicah
pa je bila nenaklonjenost Zalokarjevemu predlogu, da bi bil slovar urejen
po besednih druzinah, kar bi omogocalo besedotvorno povezane lekseme
prikazati znotraj t. i. gnezda ustrezne iztocnice. Kot navaja Metka Furlan
v uvodu K transliterirani izdaji Pletersnikovega slovarja, sta tak koncept
odsvetovala tako Miklosi¢ kot Caf. »Etimologi¢na in druzinstvena osno-
va« bi bila po mnenju Matevza Ravnikarja le za ucene preiskovalce, za
Slovence in tujce pa bo najprimernejSa abecedna razvrstitev, ker se besede
tako najlazje najdejo.

Metodoloski pristop k naboru feminativov v Pletersnikovem
slovarju in omejitve

V Pletersnikovem slovarju so, kot Ze omenjeno, feminativi samostojne

iztoCnice. Za nabor ustreznega gradiva smo po tehtnem premisleku upora-

bili iskalni pogoj *erin. Z njim smo prek nemskih razlag s sopomenkami

(npr. ucenec ‘der Schiiler’, ucenka ‘die Schiilerin’) pridobili tudi podatke

o slovenskih zenskih oblikah.’ Vsaka drugac¢na odlogitev za nacin izbora,

npr. iskanje po obrazilih izto¢ni¢nih slovenskih feminativov, bi namrec

dala preve¢ nerelevantnih zadetkov.

Katere zenskospolske oblike pa so vendarle ostale zunaj tega iskalnega
pogoja? Vsekakor tiste zenske z moskimi oblikami istokorenske vzpore-
dnice v slovenscini, ki imajo v nemscini:

a) opisno razlago, npr. sestri¢ — sestric-na ‘die Tochter der Tante’, Zupan
— zupan-ja ‘die Frau des Zupan’;

b) se v razlagi razlikujejo le po spolu, prilagojenemu ¢lenu v nemscini:
sam-ec ‘der Einsame’ — sam-ica ‘die Einsame’ ali imajo v razlagi dru-
ge nosilne besede: 2. ‘eine ledige Weibsperson’, 3. ‘das Weibchen von
Thieren’;

¢) v razlagi zlozenko s sestavino -weibchen, pogosto rabljeno pri zivalskih
parih: golob ‘die minnliche Taube’ — golob-ica ‘das Taubenweibchen’;

3 Najlepse se zahvaljujem Nini Ledinek, Andreju Perdihu in Janu$u JeZovniku z
InStituta za slovenski jezik Frana Ramovsa, ZRC SAZU, za pomo¢ pri pripravi
podatkov.
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¢) v razlagi le ustreznico ‘die Weibsperson’: puhloglavec — puhloglav-ka
‘eine geistig beschriankte Weibsperson’.

Kljub temu je izbrani iskalni pogoj izlo¢il zadovoljivo koli¢ino iztocnic,
in sicer ve¢ kot 1580 enot, ¢eprav so med njimi lahko tudi nerelevantne,
ker so le poimenovanja, ki nimajo ali ne morejo imeti istopodstavne mo-
Skospolske oblike, saj poimenujejo Zensko po bioloskih posebnostih, npr.
porodnica ‘die Wochnerin’.

Nadaljnja zamejitev gradiva le na podspol Clovesko je izloCila zenske
oblike za zivali (kosica’ ‘das Amselweibchen’) in predmete (kosica’ ‘dem.
kosa’). Pri ve€pomenkah pa se je uposteval le pomen, nanaSajo¢ se na
zensko (zajemavka 1. ‘Zenska, katera zajema, die Schopferin’) in ne na
predmet (2. ‘das Schopfgefil3’).

Nekaj najtipicnejsih primerov Pletersnikovega slovarskega
prikaza feminativov

V nadaljevanju ne bomo podrobneje navajali in razvr$¢ali vseh zbranih
feminativov, ampak poskusali pregledno odgovoriti na vprasanje, kaj je
najpogosteje vplivalo na njihovo tako opazno Stevilo v slovarju.

V prvi vrsti je na to vplivala odlocitev za dosleden zapis tako moske kot
zenske oblike pri poklicnih poimenovanjih ali tudi drugih znacilnostih oseb.

Primer 1: Dosledno navajanje Zenske oblike za poklicne in druge znacilnosti oseb

brivec der Barbier briv-ka die Barbierin
cenivec der Schitzer ceniv-ka die Schitzerin
iglar der Nadler iglar-ica die Nadlerin
iglicar der Nadler iglicar-ica die Nadlerin
klavec der Schldchter klav-ka die Schlichterin

Tudi v primerih, ko je v izhodiscu bodisi nedovrsni trajni bodisi ponavljalni
istopodstavni glagol, je za obe moskospolski navedena tudi Zenskopolska
oblika.
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Primer 2: Dosledno navajanje mosko-zenskih oblik iz vidskega para istega glagola

der Priifer, der Versucher

(die Priiferin), die Versucherin

izkusavec

izkusav-ka

izkusevavec

izkusevav-ka

Na porast feminativov je pogosto vplivala navedba dveh ali ve¢ Zensko-
spolskih oblik k moskospolski. Pri tem je bila navadno ena oblika neza-
znamovana, druga zaznamovana bodisi socialnozvrstno bodisi ekspresivno,
kot kaze primer.

Primer 3: Dva feminativa k isti moskospolski obliki

der Zigeuner der Zigeunerin

cigan cigan-ka

cigan-ica jvzh$t.

der Bauer die Biuerin

kmet kmet-ica

kmet-ulja (zaniclj.)

Pomemben dejavnik, ki je vplival na Stevilo feminativov v PleterSnikovem
slovarju, je s stalis¢a besedotvorja navajanje istokorenskih sopomenk (Vi-
dovi¢ Muha (2000, 166—169) pri moskospolski iztocnicah. To je zahtevalo
navedbo tudi vseh ustreznih Zenskospolskih oblik.

Primer 4: Razli¢noobrazilne moske oblike vplivajo na razlicnoobrazilne feminative

der Griber, der Hauer die Griberin, die Hauerin
kopac kopac-ica
kopavec kopav-ka
der Erloser die Erloserin
odresenik odresen-ica
odresitelj odresitelj-ica
odresnik odresn-ica
der Trager die Trégerin
nosac nosac-ka
nosec nos-ica
nositelj nositelj-ica
nosivec nosiv-ka
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Druzbeno manj sprejemljivo ima v jeziku navadno zelo veliko poimeno-
valnih moznosti. To lahko potrdimo na primeru glagola beraciti, ki sproza
pestro obrazilno in stilno paleto mosko- in Zenskospolskih oblik, ki so
izrazno vzporedne ali pa ne.

Primer 5: Zaznamovana podstava (beraciti) in bogat nabor poimenovanj za osebe moskega
in Zzenskega spola

der Bettler die Bettlerin

berac berac-ica

berac-inja

berac-ka

berac-ulja (zaniglj.)

beracek /0

beracon (zaniclj.) /

beracuh = beracon /

beracun = beracon beracun-ka
beracic /

beruh (zaniclj.) beruh-a

Tudi kulturno pomembna realija je lahko vir §tevilnih Zenskospolskih
vzporednic, $e posebej v primeru, ¢e je Zenski v zvezi z njo pripisana

pomembna ali le stereotipna druzbena vloga.

Primer 6: Mosko-zenska parnost ob podstavi kruh

der Brotbacker

die Brotbickerin

krusar’

kruSar-ica

kruhopek

kruhopec-ica

kruhopec-lja

kruhopek-inja

kruhopek-ovica

6 Pletersnik za te oblike ne navaja Zenskih oblik, &eprav so hipotetiéno mozne: *be-
rack-ica, *beracon-ka, *beracuh-(inja/ka), *beracic-ica.

7 Pri moski in Zenski izto¢nici v nemski razlagi nastopa poleg der Brotbiicker(in)
tudi der Brotverkdufer(in).
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Primerjalno s sodobnim knjiznim jezikom pa lahko ugotovimo, da so
nekateri PleterSnikovi feminativi podstavno sicer ohranjeni, toda danes
nastopajo z drugac¢nimi obrazili, ker je prevladala tudi drugacna obrazilna
moskospolska tvorjenka (harfar-ica — harfist-ka). Kaksna zenska vzpo-
rednica je v sodobnem jeziku izginila (jezdarica — 0), saj je prevladala
druga¢nopodstavna tvorba. Lahko pa je prislo tudi do spremembe pomena
(v Pletersniku kozuharica ‘die Pelzhéndlerin’ — v SSKJ2 kozuharica ‘fe-
minativ h kozuhar = Zzival, ki ima kozuh’).

Primer 7: Obrazilne spremembe feminativov v knjiznem jeziku 19. in 21. stoletja

Pletersnikov slovar SSKJ

harfarica die Harfenspielerin harfist-ka

hodnica 1. die Fullgdngerin hod-ka

iznajdnica die Erfinderin iznajditelj-ica

izloznica die Ausstellerin razstavljavka

Jezdarica die Reiterin Jjahacica

kozuharica 1. die Pelzhidndlerin kozZuharica pomen za neélovesko
slikarica die Malerin slikar-ka

ucenica 1. die Lehrerin ucitelj-ica

vzgojilja die Erzieherin, die Gouvernante | vzgojitelj-ica

Zakljucek

Na podlagi izbora ve¢ kot 1500 izto¢nic smo tipolosko predstavili boga-
stvo in iz¢rpnost PleterSnikovega slovarskega prikaza feminativov. Ker se
pri razvrstitvi slovarskih enot ni odlo¢il za gnezdenje (v takih primerih
je geselska beseda redko sama, ob njej so prikazane tudi druge, tvorbeno
povezane besede), ampak za abecedno razvrstitev, so tudi Zenskospolske
vzporedne oblike moskospolskim prikazane kot samostojne izto¢nice.

S tem nam je ohranil ne samo dragocene podatke o duhovnem in ma-
terialnem stanju slovenstva 19. stoletja, ampak tudi podatke o dilemah
jezikovne izbire, ki se nam kaze — enako kot tudi danes — v obrazilnih in
podstavnih moznostih feminativov.
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SOME CHARACTERISTICS OF FEMINATIVES IN PLETERSNIK’S DICTIONARY
Summary

This paper is based on the theoretical findings of Slovene word-formation theory.
Relying on selected recent research, we present comparative, morphotactic, and
educational approaches to the treatment of feminine variants as significant semantic
and word-formation categories. Pleter$nik’s dictionary offers a rich documentation
of the lexical development of the Slovene language as it includes the semantic and
affixational feminine parallels to the masculine words of the time. The reason for
the independent treatment of feminatives as separate entries is certainly the deci-
sion to present them alphabetically and not by word family, which was a common
practice in Slovene lexicography up to that time. With the search query for words
in *erin as a common ending of German terms used for the definition of Slovene
feminatives, we extracted more than 1500 forms. Using selected examples, we
have categorized them into main groups, thus trying to answer the question about
the factors that influenced the use of numerous variant feminine derivations of the
same masculine words.
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