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Poznavanje jezika je sinteza izkusenjskega in teoreticnega znanja o
jeziku in kulturi. V sodobnih kulturnih in informacijsko-
tehnoloskih trendih zato poucevanje in ucenje jezika le kot sistema
ne zadostuje vec. Teznje Sveta Evrope k spodbujanju pluralnega
jezikovnega in kulturnega okolja so razvidne v novem evropskem
dokumentu, v Referencnen okvirju za pluralisticne pristope & jezikon: in
kaulturam: Zmoznosti in viri ROPP). Ta sporazumevalno jezikovno
zmoznost nadgrajuje v medkulturno zmoznost, skupne referencne
ravni nadomesca s sedmimi globalnimi zmoznostmi in notranjimi
ter zunanjimi viri. Razvijanje globalnih zmoznosti in pridobivanje
notranjih virov, tj. znanja, spretnosti in staliS¢, pa se spodbuja s
pluralisticnimi pristopi k jezikom in kulturam. S tem jezik ni le
orodje ali sredstvo za prenos informacij, ampak jasno izrazilo
osebine identitete, njenih vrednot in pripadnosti skupnosti. Vse to
je vidno pri tvorjenju in interpretiranju besedila, katerega mentalne
sheme kazejo na podobnosti in razlike med komunikacijskimi

polozaji ter oblikujejo besedilne vrste oz. zanre.
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Language proficiency is a synthesis of practical and conceptual
understanding of language and culture. Given the prevailing
cultural and information technology patterns, it is imperative to
acknowledge that teaching and acquiring a language as a system
only is no longer satisfactory. The Council of Europe's efforts to
promote plurilingual and pluricultural education are evident in .4
Framework of Reference for Pluralistic Approaches to Langnages and
Cultures FREPA). In this new document, the improvement of
communicative language competence is transformed into the
development of intercultural competence, replacing the
conventional reference levels with seven overarching global
competencies, using both internal and external resources.
Pluralistic approaches to languages and cultures facilitate the
cultivation of global competences and the accumulation of
internal resources, encompassing knowledge, skills, and attitudes.
In this manner, language serves not only as a mere instrument or
medium for conveying information, but also as an expression of
one’s personality, their principles, and their affiliation with a
certain social group. The production and interpretation of texts
reveal the presence of mental schemata that highlight both
similarities and contrasts in communicative citcumstances,

ultimately influencing the formation of genres.
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1 Uvod!

Ob aktualnem informacijsko-tehnoloskem razvoju se matrsikomu postavlja
vprasanje o smiselnosti in funkciji poucevanja ter ucenja jezika. Toda jezik ni le
sistem poimenovalnih enot in pravil njithovega povezovanja za uresnicevanje
doloc¢ene komunikacijske ali vplivanjske besedilne funkcije, temvec je v funkciji
utemeljitve posameznikovega delovanja, je sistem idej in kot integralni del kulture
tudi sistem rabe. Nacini, kako komuniciramo, so s kulturo hkrati omejent in jo
razkrivajo ter ohranjajo. Vzorci ali obrazci, ki pri tem nastajajo, kazejo na podobnosti
in razlike komunikacijskih polozajev ter oblikujejo stalne oblike komuniciranja. 1z
njih izhajajo besedilne skupine, ki imajo skupne nejezikovne in/ali jezikovne prvine:

besedilni tipi in besedilne vrste/zanti.

Pomembnost kulture in njeno povezanost z jezikom je v svojih dokumentih
prepoznal tudi Svet Evrope. Ta kot bistveno sestavino evropske kulturne dediscine
in kot svojo temeljno vrednost razume prav jezikovno-kulturno raznolikost. Da bi
to dediscino lahko ohranjal in s tem prispeval k strpnosti, je v novem evropskem
dokumentu, pomembnem za jezikovno poucevanje in ucenje, v ROPP (Referencnem
okvijn ga pluralistitne pristope k_jezikom in kulturam: Zmoznosti in viri, 2017) postavil v

ospredje poznavanje kulturnega konteksta rabe jezika.

Prispevek prinasa osvetlitev povezav med jezikom in kulturo, novosti ROOPA v
primerjavi s Skupnem evropskinm jezikovnim okvirjem: uienje, poncevange, ocenjevanje (SEJO
2011) in na izbranih zgledih poskusa ponazoriti ucinkovanja razlicnih izbir oz.
besedil s podobno vplivanjsko besedilno funkcijo v razlicnih kontekstih in z

verjetnimi razlicnimi ucinki.

2 Od SEJA do ROPPA ali od sporazumevalne jezikovne zmoZnosti k
medkulturni sporazumevalni zmozZnosti

Kot lahko preberemo v razlicnih dokumentih Evropske unije, vezanih na jezike, so
ti bistvena sestavina evropske kulturne dediscine. S tem v mislih Svet Evrope v vec¢
skupnih dokumentih promovira poucevanje in ucenje (tujih) jezikov skupaj z

razvijanjem medkulturne ozaves¢enosti. Dva od teh dokumentov sta Skupni evropski

! Prispevek je nastal v okviru Raziskovalnega programa $t. P6-0156 (Slovensko jegikoslovje, knjievnost in pouncevanje
slovenséine — vodja programa akad. prof. dr. Marko Jesensek), ki ga sofinancira Javna agencija za raziskovalno in
inovacijsko dejavnost Republike Slovenije iz drzavnega proracuna.
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Jexikovni okvir: ulenje, poncevange, ocenjevanje (SEJO 2011) in Referentni okvir za pluralisticne
pristope k. jezikom in kulturam — Zmoznosti in viri (ROPP 2017). Dokumenta
predstavljata skupno podlago za pripravljanje jezikovnih uc¢nih nacrtov, uc¢benikov,
izpitov, kurikularnih smernic itn. Namenjena sta uciteljem, izobrazevalcem uciteljev,

piscem ucbenikov in nosilcem odlocanja ter oblikovalcem (tuje)jezikovne politike.

N Spremni besedi k slovenski izdaji ROOPA Skela (2017: 7) tega vidi kot logi¢no
nadaljevanje Ze opravljenega dela v SEJO in evropskih teznjah, da bi bila pri

poucevanju in ucenju jezikov kultura v srediscu.
2.1 Jezik in kultura

Clovekovo razumevanje podobnosti ali razlik med jeziki ter njihovo rabo ni
neodvisno od kulture, temvec je druzbeno in kulturno pogojeno. Na spoznavanje in
jezik vplivajo druzbeno-kulturne sile. Na te sile je obcutljiv nacin, kako se vedemo
in izrazamo (Schiffrin 1995: 99). Splosna teorija jezikovnega komuniciranja vkljucuje
védenje o jeziku (slovnici in slovarju), kulturi in interakcijskih pravilih v posamezno
vseobsegajoce ogrodje zasnov in analiti¢cnih postopkov. Govorci nekega jezika kot
clani druzbenih in kulturnih skupin poznajo nacin, kako uporabljati jezik. Ta ne le
zrcali skupinske identitete, ampak nenehno tvori kazalnike, kdo je govorec, o ¢em
zeli govoriti in kako ve, kako to doseci. To pomeni, da govorjenje oz. SirSe
jezikovnokomunikacijska interakcija predstavlja clovekov nacin vrednotenja,
custvovanja, misljenja, delovanja in prikazuje njegove komunikacijske spretnosti kot
¢lana doloc¢ene kulture in druzbene skupine. S tem je poudarjeno, da jezik ni le
sredstvo komuniciranja — t. i. operacionalizacija ali instrumentalizacija jezika
(Vidovi¢ Muha 1998: 102-103; 2013: 101),2 temve¢ odraz posameznikovega nacina
vrednotenja, Custvovanja, misljenja, delovanja v skupnosti na dolo¢enem prostoru

skozi ¢as.

To jezikovnemu znaku kot dvo- ali tridelnem znaku — izraz, vsebina (in uporabnik)
— omogocata zadnja dva dela: vsebina’ in uporabnik. Jezik govorca umesti v preplet

vetjetij in ravnanj, znacilnih za doloceno kulturo kot sistema idej, na katerem temelji

2 Da je jezik ve¢ kot le sredstvo komuniciranja, navaja tudi Kocbek (1963: 513), saj v jeziku in vsem drugem v
pojavnem svetu vidi, da deli tega sveta »v sebi nosijo neizérpno polnost, ki ni istovetna z neogibno potrebnim in
zgolj funkcionalnim, ampak ga dale¢ prekasa in sega z njim preko sebe. Clovekovo izrazanje je prav razodevanje
tega presezka. V stvareh in v ¢loveku vidi jezik nekaj ve¢ od tega, kar hoceta povedati enacba in funkcija« (Kocbek
1963: 513).

3 »Vsak jezik nas navezuje na svet in zemljo v obsegu zamejene izrazne in pomenske skupnosti.« (Kocbek 1963:
514)
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posameznikovo delovanje v druzbi in ki hkrati to delovanje osmislja. Jezik pa je
obenem tudi sistem rabe; njena pravila in norme so integralni del kulture (Shiffrin
1995: 138, 139) ali kot na navaja ze Vodusek 1933, citira pa ga tudi Vidovi¢ Muha
(2013: 137), je beseda oziroma leksem kot temeljna poimenovalna enota jezika v
srediscu kulture, toda govorec z jezikom ne izraza le pripadnosti doloceni skupnosti
ali kulturi, v kateri ima razli¢ne javne vloge (mama, zaposlena, otrok, ucitelj itd.),
ampak tudi svojo celostno podobo (Vidovi¢ Muha 2013: 113) oziroma svoj mentalni

svet.*

To, da je kultura sistem idej, pomeni, da obsega splosni 'pogled na svet': niz
predpostavk in prepricanj, ki usmerjajo in organizirajo nacin razmisljanja,
custvovanja in delovanja ljudi (Schiffrin 1995: 139). Ti so obenem tudi kazalniki
tradicije, vrednot in zgodovine neke skupnosti® (Vidovi¢ Muha 2013: 126). Uporaba
jezika v razlicnih komunikacijskih podrocjih (npr. znanost, gospodarstvo, pravo,
politika, mediji) in s tem v dolocenih govornih polozajih ter dogodkih (npr.
mednarodna znanstvena konferenca, zavarovalna polica, seja drzavnega zbora,
televizijski dnevnik) pomaga uresnicevati kulturne norme, na katerih temelji nacin
medsebojnega ravnanja: kultura se nenehno ustvatja, pogaja in na novo opredeljuje
v konkretnih dejanjih med osebami, ki sodelujejo v neki interakcijski situaciji. Prostor
manifestacije kulture je znanje. To skladno z teorijo jezikovne pragmatike predstavlja
kontekst tvorjenja in interpretiranja diskurza. Zato je razumljivo, da je nacin, kako
komuniciramo, omejen s kulturo, jo hkrati razkriva in ohranja. Med
jezikovnokomunikacijsko interakcijo oblikovani vzorci prispevajo h kulturi
(Schiffrin 1995: 139-140) in se prenasajo kot del teoreticnega in izkuSenjskega

znanja.

Zato tudi ni presenetljivo staliS¢e odlocevalcev o skupni evropski jezikovni politiki,
da dejanska vsebina (tuje)jezikovnega pouka nista slovnica in leksika dolocenega
jezika, temvec kultura, ki jo ta jezik ubeseduje (Skela 2017: 10 po Dema in Moeller
2012: 77).

+V tem kontekstu je zanimiva in ostra ktitika Vidovi¢ Muhe (2013: 53) o odnosu do maternega oz. ptvega jezika.
Avtorica navaja, da gre pri nesposobnosti ali nepripravljenosti, da bi razumeli (svoj) jezik kot samoumevno danost
— jezik torej razume kot ¢lovekovo prirojeno danost — »za nezmoznost otresti se /... /ob¢utka njegove in s tem
tudi lastne manj- ali ve¢vrednosti. Kot da bi morali vnesti v Wittgensteinovo spoznanje o odvisnosti meja lastne
svobode od meja lastnega jezika mazohistiéno zamejevanje lastne svobode z idejo — ideologizacijo lastnega jezika«.
5 Jezikovna skupnost je skupnost, ki jo oznacuje redna in pogosta interakcija, ki pripada skupnemu jezikovnemu
sistemu, in ki jo od podobnih skupnosti lo¢ujejo pomembne razlike v jezikovni rabi. To pomeni, da ima ta skupnost
skupna pravila za tvorjenje in interpretacijo ubesedenega.
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Znano dejstvo je, da ljudje razlicnih jezikovnih in kulturnih ozadij vse pogosteje
prihajajo v stik. Posledica tega je vse vecja heterogenost sodobnih skupnosti, v
katerih lahko kljub skupnemu jezikovnemu znanju prihaja do komunikacijskih tezav,
saj le poznavanje jezika ne zadostuje, kar je $e najbolj opazno pti poucevanju in
ucenju tistega neprvega jezika, ki je kulturno in sicer nesoroden prvemu ali kateremu

drugemu ze naucenemu jeziku.

Pomen in mestoma klju¢na vloga druzbenih in kulturnih konvencij sta zlasti opazna
pri tvorjenju in interpretaciji besedila oziroma diskurza, ki sta neposredno povezana
z (raz)poznavanjem vloge besedila ali vplivanjske besedilne funkcije v konkretni
komunikacijski interakeiji. Ta funkcija kot odsev tvoréeve motivacije in zelenega cilja
doloca strukturo in leksiko besedila, hkrati pa tidve vzvratno dolocata funkcijo. Iz
tega izhaja, da je z jezikovno rabo neposredno povezano vprasanje poznavanja
besedilnih skupin. Pri tem sta mogo¢i vsaj dve izhodis¢i: 1) pri poucevanju in ucenju
jezika in razvijanju sporazumevalne jezikovne zmoznosti besedilne skupine nimajo
posebne vloge oziroma 2) znanje o besedilnih skupinah je nujno, da lahko govorimo
o kriticni oziroma medkulturni sporazumevalni jezikovni zmoznosti. Ustrezno
visoka besedilnovrstna pismenost »uporabnikom jezika zagotavlja prepoznavanje in
ucinkovito rabo zanrov« (Nidorfer Siskovi¢ 2013: 273) ter posamezniku omogoca

vecje aktivno vkljucevanje v razli¢na druzbena in kulturna komunikacijska podrocja.

Kot ze receno, je jezikovna raznolikost in s tem tudi kulturna temeljna vrednota in
bistvena sestavina evropske kulturne dediscine, zato Svet Evrope z dokumenti, kot
sta SEJO in ROPP, tezi k zmanjsevanju jezikovnih ovir, poenotenju nacinov
poucevanja ter ucenja jezikov in kultur ter k razvijanju medkulturne ozavescenosti
kot bistvene sestavine medkulturne sporazumevalne jezikovne zmoznosti (Skela
2017: 4.

2.2 Evropski dokumenti za poucevanje in u€enje jezikov
2.2.1  Skupni evropski jezikovni okvir (SEJO 2011)

V jedru Skupnega evropskega jezikovnega okvirja (2011) je sporazumevalna jezikovna
zmoznost s skupnimi referencnimi ravninami (od Al oziroma osnovni uporabnik,
vstopna raven, do C2 oziroma ucinkoviti uporabnik, raven mojstrstva).
Sporazumevalna jezikovna zmoznost vkljucuje teoretiéno in prakticno/operativno

znanje, spretnosti, poznavanje tematike in splos$no razgledanost. Govorcu omogoca
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delovanje (sprejemanije, tvotjenje, interakcijo in posredovanje) v doloceni jezikovni
skupnosti z uporabo primernih in sprejemljivih jezikovnih sredstev. To zmoznost
sestavljajo jezikovne, sociolingvisti¢ne in pragmati¢ne zmoznosti (SEJO 2011: 23,
35). Jezikovne zmoznosti se nanasajo na leksikalno, skladenjsko, fonolosko znanje
in spretnosti ter na druge razseznosti jezika kot sistema. Drugi sklop zmoznosti,
sociolingvisticne zmoznosti se nanasajo na druzbene in kulturne okolis¢ine rabe
jezika (SEJO 2011: 35). Tretje, pragmati¢ne zmoznosti pa na kohezivno, koherentno
in funkcionalno rabo jezikovnih pojavov ob upostevanju jezikovno-vedenjskih oz.
interakcijskih vzorcev ali scenarijev, komunikacijskih nacel, diskurzivnih praks in

besedilnih zanrov.

Kot druzbeno-kulturno delovanje je jezikovnokomunikacijska interakcija odvisna od
ideologij in vrednot neke skupnosti oz. od njene kulture. To posledi¢no daje vpeljavo
pojma raznojezicnost, ki v nasprotju z vecjezicnostjo kot posameznikovim
poznavanjem vec jezikov oziroma kot soobstojem razlicnih jezikov poudarja
povezovanje in dopolnjevanje med znanjem vseh oz. ve¢ jezikov (SEJO 2011: 20).
»Raznojezi¢nost moramo razumeti v kontekstu raznokulturnosti« (SEJO 2011: 27),
saj posameznik ob ucenju jezika med seboj primerja razlicne kulture in med njimi

i$¢e razlike oz. podobnosti.

V slovenskem prostoru je kriticno stalisce do sporazumevalne jezikovne zmoznosti,
predstavljene v SEJO, najprej zavzela Bester Turk (2011). Sporazumevalno
jezikovno zmoznost kot kompleksno zmoznost sestavljata dve kljucni skupini
zmoznostl: jezikovne in strateske. Zadnjo predstavlja niz metakognitivnih sestavin,
prvo pa sestavljata organizacijsko (tj. slovni¢no in besedilno/diskurzivno) in

pragmatic¢no (tj. funkcijsko in sociolingvisticno) znanje.

Leta 2014 je Vogel (2014: 12) poudarila, da Sele model kriticne sporazumevalne
zmoznosti ucencem in ucenkam nekega jezika omogoca povezovanje
sporazumevalnih zmoznosti s kriticnim misljenjem. Meni, da je pri jezikovnem
pouku treba razvijati jezikovno in kulturno zavest oz. zavedanje. Zadnja jezikovni
rabi v dolocenem kontekstu ob zmoznosti presojanja rabe in konteksta dodaja
zavedanje o pomenu kulture in druzbe kot sooblikovalk besedila oz. pomembna
dejavnika, ki vplivata na izbiro jezikovnih pojavov. Zaradi teznje po ozavesceni rabi
jezikovnih pojavov kriticno sporazumevalno zmoznost razume kot visjo raven

sporazumevalne zmoznosti.
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2.2.2 ROPP

Referencni okvir ga pluralistitne pristope R_jezikom in kulturam — Zmognosti in viri (ROPP
2017) je, kot navaja Skela (2017: 5, 7) logi¢no nadaljevanje in nadgradnja SEJO. V
sredisce sta postavljena jezik in kultura; sporazumevalna jezikovna zmoznost pa je
nadgrajena v medkulturno sporazumevalno zmoznost kot posameznikovo
sposobnost za jezikovnokomunikacijsko interakcijo »preko kulturnih meja« (Skela
2017: 4), ¢eprav je medkulturna zmoznost obravnavna v okviru sociolingvisti¢ne

oziroma sociokulturne zmoznosti ze pri SEJO (Skela 2017: 5).

Izpostavitev medkulturne zmoznosti kot zmoznosti sodelovanja v interakciji preko
kulturnih meja je $e posebej pomembna pti poucevanju in ucenju o besedilnih
skupinah ali stalnih oblikah besedil,® saj so te izrazito vezane na kulturo oziroma
nacin zivljenja in tvorjena besedil znotraj dolo¢enega komunikacijskega podrocja
neke skupnosti. To pa se ne nanasa samo na poucevanje in ucenje dolocenega jezika
kot neprvega, temvec tudi kot prvega. Izobrazevalno okolje naj bi v nasprotju od

druzinskega ucenca, uc¢enko vpeljevalo v sirSo skupnost, lahko bi rekli globalno.”

Poleg izrecne izpostavitve medkulturne zmoznosti so pomembne novosti, ki jih
vpeljuje ROPP, se:

—  pluralisticni pristopi,
—  zmoznosti vs. viri,
—  preglednica globalnih zmoznosti,

—  seznam vitov.
2.2.2.1 Pluralisti¢ni pristopi

S terminom 'pluralistiéni pristopi k jezikom in kulturam' so misljeni didakticni
pristopi pti izobrazevalnih dejavnostih, ki vkljucujejo vec kot eno »razlicico jezikov
in kultur« (ROPP 2017: 14). Navedeni so §titje tovrstni pristopi: a) medkulturni
pristop, b) integrirani didakti¢ni pristop po nacelu od znanega jezika k novim, c)

medjezikovno razumevanje med sorodnimi jeziki kot vzporedno obravnavanje dveh

6 S tem se izrecno strinjam z %e omenjenim drugim stalis¢éem Nidorfer Siskovi¢ (2013).
7V tej trditvi so spregledane individualne znadilnosti ozjih, druzinskih skupnost, saj je dejstvo, da lahko imajo osebe
ob vstopu v izobrazevalno okolje zelo razlicne izkusnje o $irSem, globalnem svetu ze zgolj zaradi socialnega polozaja.
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ali vec jezikov iste jezikovne druzine in €) jezikovno prebujanje, ki se nanasa na tiste

ucne jezike, ki jih $ola ne poucuje.
2.2.2.2 ZmozZnosti vs. viri

ROPP-ovo izhodisce je, da zmoznosti v izobrazevalnem procesu ni mogoce niti
preverjati niti poucevati. To so »enote dolocene kompleksnosti, ki nakazujejo celoto
posameznika in so povezane z druzbeno pomembnimi opravili v kontekstu, v
katerem so aktivirane« (ROPP 2017: 17). Pomenijo pritegnitev, vkljucitev in uporabo
razlicnih notranjih (posameznikovo znanje, spretnosti, staliS¢a) in zunanjih virov
(slovar in drugi priroc¢niki ali iskanje pomoci drugje). Ti so manj odvisni od konteksta
kot zmoznosti, saj dolocen kontekst aktivira isti vir, a ne aktivira vedno enako iste
zmoznosti (ROPP 2017: 20). Posledica tega je, da so viri tisti, ki se jih lahko uci preko

razli¢nih dejavnosti/nalog, s ¢imer se posredno prispeva k razvoju zmoznosti.
2.2.2.3 Preglednica globalnih zmoZnosti in seznam virov

Splosni predstavitvi ROPPA sledita preglednica globalnih zmoznosti (2017: 28) in
preglednica s seznami vseh notranjih virov ROPPA (2017: 32).

V prvo preglednico so vkljucene zmoznosti za aktiviranje znanja, spretnosti in
staliS¢, pridobljenih z delovanjem in razmisljanjem. lzrecno je poudarjeno, da
preglednica velja za vse jezike in kulture ter za odnose med jeziki in med kulturami.
Med globalno zmoznostjo obvladovanja jezikovnega in kulturnega sporazumevanja
v kontekstu drugosti in globalno zmoznostjo oblikovanja in $irjenja mnogovrstnega
jezikovnega in kulturnega repertoarja so v vmesnem obmocju navedene Se zmoznost
decentriranja, zmoznost razumevanja nepoznanih jezikovnih in/ali kulturnih prvin,
zmoznost vzpostavljanja distance, zmoznost kriticnega analiziranja (sporazumevalne
in/ali uéne) situacije in dejavnosti, v katere je posameznik vkljucen, ter sedma

globalna zmoznost, tj. zmoznost prepoznavanja »drugega« in drugosti.

Za ponazoritev notranjega vira navajam zgled notranjega vira sfalista, in sicer za

Razdelek 111. Odnosi/ stalista: sprasevanje — distanciranje — decentriranje — relativizirange (slika

1.
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A91 Volja do sprasevanja v zvezi z “jezikifkulturami®. .o :
AS2 Dbravnavati °° “jezike/kulture®i®jezikovnolkultumoe® raznolikost!
*jezikovnelkulturne®  mesanice®/luienje jezikow/injihov pomenlinjihovo O—F
uporabnost .._** kot objekte, ki odpiraje vprasanja.
A 921 | Obravnavati nain delovanja jezikov in njihovih razliénih enot {fonemovibesed/povedi o
esedil} kot objektov analiziranja in razmisljanja. '
A 022 | Obravnavati naéin delovanja kultur in njihovih podroéij {ustanow/obredow/rabe} kot 0 )
objektov analiziranja in razmisjjanja. . E
A 923 | Obravnavati lastne predstave in staliféa do *dvojeziénostiraznojeziénostikultumega °
meZanja® kot abjekte, ki lahko odpirajo vprasanja. :
A D24 | Krtiéen odnos do “vioge jezika v druZbenih odnasih {moé, neenakost, pripisovanje | -~
identitets ... YdruZbenopolitiénih vidikov, povezanih s funkcijami in statusi jezikow®. =l
A 9241 | Kritiéen odnos do uporabe jezika kot sredstva manipuliranja. _" e

Slika 1: Stali§¢a kot notranji vir
Vir: ROPP (2017: 54)8

V nadaljevanju ROPPA so podane dodatne informacije za »boljse razumevanje
zmoznosti in virov« (ROPP 2017: 69), npr. pojasnjena je rabljena terminologija,
predstavljena je gradnja posameznega vira oz. opisnika. Npr. za znanje se praviloma
uporabi glagol vedets, za spretnosti gnati. Glagolu sledi opis tematskega podrodja ali
dejavnosti, ki se nanasa na predstavljeni vir, npr. ve, da so lahko nekatere od teh norm

tabuji; zna identificirati vrste diskurza.

V Spremni besed; & slovenski izdaji ROPPA (Skela 2017: 8-10) je opisan nacin branja
opisnikov, in sicer lahko to poteka tako, da pois¢emo najmanjsi del ali obratno. Prvi
nacin je poimenovan mikroskopski, drugi teleskopski. Predlagana je kombinacija
obeh s priporoc¢eno smerjo od veéjega dela k manjSemu. Pri branju naj bi upostevali
tri korake. Najprej izberemo enega od treh glavnih virov (znanja, stalis¢a, spretnosti).
Nato izberemo razdelek oz. ve¢ razdelkov znotraj izbranega glavnega vira (znanje

ima 15 razdelkov od tega 7 za jezik in 8§ za kulturo, stalica imajo 6 razdelkov,

8 Kot je razvidno iz slike, branje opisnika, tj. npr. 'A 9.2.4 Krititen odnos do “vloge jezika v druzbenih odnosib {moé; neenakost,
pripisovanje identitete ... } | druzbenopoliticnib vidikov, povezanil) s funkcijami in statusi jezikor®.' zahteva poznavanje konvencij
njihovega zapisa. Npr. kljucek in njegova obarvanost nosita informacijo o tem, kako nujna je za doseganje nekega
vira vklju¢enost pluralisti¢nega pristopa, ® oznacuje alternativo, {} oznacuje seznam zgledov itd.
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spretnosti pa 7).? Tretji korak opravimo, ko znotraj razdelka oz. razdelkov poisc¢emo
ustrezni opisnik oz. opisnike (znanje ima 87 Sirsih in 109 podrobnejsih opisnikov;
stalisca imajo 19 $irsih in 151 podrobnejsih opisnikov; spretnosti pa 53 $irsih in 93
podrobnejsih).

Z odmikom od skupnih referencnih ravni za dolocitev ravni poznavanja nekega
jezika ROPP s seznamom virov omogoca opisno ovrednotenje posameznikovega
poznavanja nekega jezika in kulture. Na potrebo po spremembi preverjanja
pridobljenega/naucenega in po spremembi zari¢a z uditelja na ucenca kazejo tudi
opisniki virov, kot so "Zavzemanje stalista, da so jeziki °dinamicni/ se razvijajo/ so hibridni®
(v nasprotju s pojmom \Gistost jezika).'; 'Volja do °bolj premislenega/ manj normativnega®
pogleda na jezikovne/ kulturne® pojave {izposojenke/jezikovne ali kulturne mesanice/itn. }.";
"Naklonjenost ~ °raznojezicni/ raznokulturni®  socializaciji!; 'Ve, da labko tedave v
sporazumevanju aradi kulturnib razlik povroijo *kulturni sok/ kultnrno utrujenost®.! ROPP
2017: 52, 55, 95, 97), v nasprotju z viti in njihovimi opisniki, kot so 'Zna analizirati
odnos med obliko in °kontekestom/ sitnacijo®.; 'Zna primerjati tipe diskurza v razlicnih jezikih.
(ROPP 2017: 60, 63).

3 ROPP o izreku, besedilu, diskurzu in jezikovnokomunikacijski
interakciji

Za namene tega prispevka sem opisnike in vire iskala po mikroskopskem in
teleskopskem nacinu oz. njuni kombinaciji in po vseh treh korakih. Paberkovalno
sem preletela vse opisnike za vsakega od treh glavnih virov. Da bi dobila splosen
pogled v kolicino opisnikov, namenjenih besedilu, diskurzu, komunikaciji,
koherentnosti, kohezivnosti, govornim dejanjem, nacelom, izreku,' sem z
mikroskopskim na¢inom (iskanjem z navedenimi izto¢nicami) poiskala opisnike, ki
sodijo na podro¢ja besediloslovija, komunikacije, analize diskurze, govornih dejanj.
Prvi vtis je bil, da je opisnikov malo in da je treba iskati tudi tvorjenke iz iztocnic
(diskurz — diskurziv*). Podrobnejse teleskopsko—mikroskopsko iskanje je pokazalo,
da je od skupno 512 opisnikov vsaj 80 sirsih oziroma 158 podrobnejsih takih, ki jih
lahko umestimo na podroc¢je dela z besedilom/diskurzom. Npt. od vira spretnosti je

mogoce med tovrstne opisnike umestiti celotni razdelek Obvlada interakcijo. Na

>V ROPP razdelki za notranja vira stali$¢a in spretnosti niso lo¢eni na jezik in kulturo.
10 ROPP v pomenu 'izrek' uporablja termin 'izjava'.
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podrocje dela z besedilom/diskurzom pa je potencialno mogoce umestiti $e Stevilne
opisnike, ki sodijo bolj na podrocje kulture.

Pokazalo se je tudi, da so nekateri opisniki oblikovani tako, da jih je mogoce
upostevati ne le pti jezikovnem pouku oz. poucevanju in ucenju jezika, temvec sirse,
.. pri drugih predmetnih podrodjih, saj so trajnostno naravnani ali spodbujajo
vsezivljenjsko ucenje in strpnost ter empatijo [zgledi opisnikov A 7 {1}, A 8.6 {2},
A 11 {3}, A 16 {4}].1

{1} ROPP 2017: 52)
A7 Naklonjenost/ motivacija 3a Sjezikovno/ kulturno® °ragnolikost/ raznovrstnost.
A72 Pripravijenost vkijuiiti se v pluralisticno (besedno/ nebesedno) sporazumevanje ob upostevanju
konvencij in obredov, ki nstrezajo kontekstu.
A 7.2.1  Pripravijenost na poskus sporagumevanja v jezikn drugih in obnasanja na naéin, ki ga drngi vidijo
kot ustregnega.

{2} ROPP 2017: 53)

A8.6 °Volja/ $elja® °po vkljuienosti v sporazumevanje 3 osebami i3 razlicnib kultur/po navezovanju
stikov 3 drugimi®.

A8.6.1 Voja po sporazumevamu s dani prejemme  kultnre/ jezika®  <neizogibanje anom  te
Ckulture/ jegika® | neiskanje samo drughe anov lastne kulture>.

A86.2 Volja po razumevanju razlik v obnasanju/ vrednotah/ stalisih® Hanov prejemne kulture.

A8.6.3  Volja do vipostavitve odnosa enakosti v °raznojezicnen| ragnokultnrnem® sporazumevanjn.

A 8.6.3.1 Pripravijenost pomagati osebam i3 druge °kulture/ jezika®.

A 8.6.3.2 Sprejemati pomoc od vseb iz druge ®kulture/ jezika.

{3} (ROPP 2017: 55)

ATl Pripravijenost/ volja® vzdriati se °lastne sodbe/ lastnih) pridobljenih predstav/ lasinib predsodkor®.

A11.3  Volja do spopadanja 3 (razgradnje/ premagovanja/) lastnimi(-ih) predsodki(-ov) do drugib
Sjezikov/ kultur® in njibovib “govorcev/ danov®.

A 11.3.1 Biti pogoren na lastne negativne odzive na °kulturne/ jezikovne® razlike {strahovi, prezir, gnus,
visenost ... }.

A 11.3.2 Biti pripravijen sprejeti stalisia do raznovrstnosti, ki so skladna 3 znanjem, ki ga posameznik
Clabko pridobi/ ga je labko pridobil® i3 nje.

A 11.3.3 Zavzemanje stalista, da so jeziki °dinamicnif se ragvijajo/so bibridni® (v nasprotju s pojmom
\Listost jegika”).

A 11.3.4 Biti pripravijen gavrels lastne predsodke o odrinjenib jezikih (regionalni jeziki/ jeziki migrantskib
ucencev/ znakovni jeziki/ ... ).

11'Vsi opisniki se nanasajo na vir A = stali$¢a oz. angl. attitudes, fr. izvirnik savoir-étre. A 11 oz. A 11.3 sta §irsa opisnika,
A 11.3.1-4 pa podrobnejsi opisniki.
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{4} (ROPP 2017: 57)

A 16.4 Biti pogoren na [previden glede] nevarnosti kulturnega osiromasenja/ odtujitve,® ki ga/jo labko
prinese stik 3 °drugin/ drugimi® (previadujoiim/ -i) Sjezikons(-i)] kulturo(-ami)°.

A 16.5 Biti pogoren na [previden glede] mognosti kulturne odpriosti/ obogatitve,® ki jo labko prinese stik 3
Cdrugim/ drugimi® jezikom (-i)/ kulturo(-ansi)°.

4 Izbire pri tvorjenju in interpretitanju ubesedenega/ubesediljenega
glede na kulturni kontekst

Znano je, da pri ubesedovanju pravzaprav ubesediljamo, tj. tvorimo besedilo. To
pomeni, da znotraj razli¢cnih meril besedilnosti izbiramo med sprejemljivo paleto
danih moznost, tj. izbiramo jezikovne vzorce, obrazce. Ti so sestavina tega, kar
vemo in delamo kot ¢lani dolocene kulture oz. del kulturnega znanja in vedénja. Za
jezikovne vzorce ali obrazce je znacilna raznovrstnost tako med razlicnimi
jezikovnimi skupnostmi/kulturami kot znotraj posamezne jezikovne skupnosti, a na
razlicnih komunikacijskih podrogjih. Vzorci ali obrazci kot mentalne sheme besedil
kazejo na podobnosti in razlike med komunikacijskimi polozaji ter oblikujejo stalne
oblike (jezikovnega) komuniciranja. Iz njih izhajajo besedilne skupine, ki imajo
skupne nejezikovne in/ali jezikovne prvine: besedilni tipi in besedilne vrste/zanti.

Ti omejujejo leksikalne in oblikoslovno-skladenjske izbire.

Izbire pri tvorjenju ali interpretiranju besedila so odvisne tudi od osebnih okoliscin
ucenja slovenskega jezika kot neprvega jezika, pa tudi kot prvega. Skladno z njimi
uceci se spoznavajo razlike med registri — jezikovnimi razlicicami — v tistih
komunikacijskih kontekstih, ki so znacilne za osebne okolis¢ine ucenja. Npr.
neknjizni ubeseditveni moznosti 'dva Uniona/ dve pivi, prosin' bo ucedi se spoznal prej
v okolju zunaj predavalnice ob postavki, da gre za polnoletno osebo. V predavalnici
se bo kve¢jemu seznanil z ubeseditvenimi moznostmi 'dve skodelici kave, dva kozarca
vode, dve skodelici ¢aja’, manj vetjetno je z moznostmi 'dve plocevinki/ steklenici piva; dva
pollitrska kozarca temnega toienega piva'. V navedenih zgledih ne gre le za razliko med
neknjiznimi registri in knjiznim jezikom, temve¢ tudi za druzbeno-kulturne vrednote
v smislu, ali je pogovarjanje o alkoholu v izobrazevalnih ustanovah sprejemljivo ali
to spodbuja k uzivanju alkohola oz. ali bi ubeseditvena moznost 'dve plocevinki
brezalkoholnega piva Union' uéinkovala nezivljenjsko. Kot v poznanih jezikih tudi za
ucenje novega jezika velja, da bo govoreci skladno s teorijo relevantnosti izbral
ubeseditveno moznost, ki zahteva najmanj truda in ki glede na relevantnost

zadovoljuje njegova pricakovanja ter zagotavlja najhitrejSo in najzanesljivejso
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moznost doseganja zelenega ucinka; tudi ob dejstvu, da kot clan neke skupnosti
posameznik, ki se jezika te skupnosti Sele uci, ne Zeli izstopati.

V navedenih ubeseditvenih zmoznostnih so bili skupni vplivanjska besedilna
funkcija in okvirni prostor ter ¢as komunikacijskega polozaja (narocanje pijace v
gostilni). Zgled skupne le vplivanjske besedilne funkcije predstavlja zahteva, da naj

naslovnik zapre vrata {5}, pti tem pa ni nujno, da je ista tudi propozicija.

{5}

a) Zapri(-te) vrata.

b) Zabtevam, da zapres(-te) vrata.
¢) Prosim, ali bi labko 3apri(-i) vrata?
& Zelim, da zapres(-te) vrata.

d) Ali labko zapres(-te) vrata?

¢) Hocem, da zapres(-te) vrata.
) Kako piba.

g) Zebe me.

b) Dowolj je $e pregraieno.

i) Spet so odprita vrata.
) Vrata so e vedno odprta.

k) Vrata!

1) Spet je imel nekdo dolg rep.

m) A imas rep?

Izbira ubeseditvene moznosti v danem zgledu {5} je najprej odvisna od osebnih
okolis¢in ucecega se. Nadalje se u¢ecemu se predstavijo moznosti, ki izkazujejo
skladnost med obliko (velelniska oblika glagola zabzevati) in pomenom, tj. moznosti
neposrednega ubesedovanja vplivanjske besedilne funkcije. Kasneje se pri izbiranju
ustrezne propozicije za to tvorcevo namero vkljuéi Se druzbeno razmerje med
udelezenci in $ele na to komunikacijski polozaj (doma, v predavalnici, v restavraciji
itd.). Za zadostitev zahtev, ki jih v konkretnem primeru pred tvorca postavlja
druzbeno razmertje med udelezencdi, je razlikovanje v nagovoru naslovnika v smislu
tikanja/vikanja le ena od ubeseditvenih moznosti (zapres/-#). Primerna stopnja
vljudnosti glede na druzbeno razmerje je lahko ubesedena z modalnimi glagoli in
drugimi modalnimi izrazi {5 ¢, 5 d}. Zahteva je lahko predstavljena kot prosnja {5
c}. Najvijo stopnjo vljudnosti pa predstavlja konvencionalna postednost {5 d}
(Kunst Gnamus 1991: 167).

Ubeseditvene moznosti od tocke @ do tocke ¢ so z druzbenega in kulturnega vidika
ob upostevanju razmerja med udelezenci vec¢inoma razumljene kot nevtralne.

Nenevtralne moznosti od tocke fdo tocke 7 so razli¢no intenzivni namigi in lahko
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vkljucujejo disfemizme, evfemizme in druge krepilce ali Sibilce v jeziku ali
ubeseditvene moznosti, ki so ustaljene le za ozek krog udelezencev. Pester nabor
raznolikih ubeseditvenih moznosti je eno od priporocil ROPPA pri ucenju in
poucevanju jezika in kulture. Pestrost nabora je skladna npt. z opisniki 'S 3.9 Zna
primerjati Rulture sporazumevanjd'y 'S 1.7 Zna analizirati kulturni izvir raglicnib vidikov
sporazumevanja.'y 'S 1.8 Zna analizirati kulturne igvire dololenega obnasanja.'; 'S 1.9 Zna
analizirati posamezne drugbene pojave kot poskedico kulturnih razlik.; 'A 11.3 Vola do
Spopadanja 3 (razgradnje/ premagovanja/)  lastnimi(-ih)  predsodki(-ov)  do  drugib
jezikov/ kultur® in njibovih govorcev/ clanov®.';' A 3.4 Zanimanje a razumevanje tega, kar se
xgodi v medkulturnem/ raznojezicnem sporazumevanju.’; ' K 10.2 Ve, da na sporazumevanje
vplivata kultura in identiteta..

Kultura pa ne usmerja in omejuje le posameznikove izbire ubeseditvenih moznosti
na ravni posameznega govornega dejanja oz. izreka, temvec tudi pri tvorjenju
celotnega besedila (slika 2) in pri interpretaciji, ki lahko vklju¢uje ve¢pomenskost {6}
ali le ve¢funkcijskost {7}.

A B 3
—— e —{l 5 :
eriemoch | ﬁ } ]
5 = 1 ¢l | | - |
| \ | ; A1 iyl
¢ g '\L. _!_' Ia N AN » \1 P 4 |
| i "r-l'h'. oo i) 7% o J 1}}1, Iy
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,;1\\ c \ “I‘ _.‘i!IE‘;‘ .-
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Slika 2: Zgodba o ...
Vir: Simpson (2014: 23)

Splosno navodilo "Twori besedilo, s katerim ubesedss, kar vidis na danem zaporedjn shik.'

tvorcu omogoca izbire, dolocitve ali odlocitve o:

—  vplivanjski besedilni funkciji 0z. namenu besedila,
—  besedilni skupini, zanru,

— obsegu,

— poimenovanju oseb,

— poimenovanju polozaja (kje, kdaj, kaj osebi delata),
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— razmerju med osebama/osebami,

— dogajanju, poimenovanju dogajanja,

— rezultatu dogajanja,

— uporabi premega ali porocanega govora,
— uporabi vizualnih prvin,

— leksiki (jeziku, jezikovni razli¢ict),

— morebitnem naslovu in $e ¢em drugem.

{6}

Vsak dan berem tvoja sporocila.

{7

Ali greva na kavo?

Zgled {6} naslovnik interpretita skladno s svojim izkuSenjskim svetom kot
ubeseditev romanti¢nih Custev, ocitka, nekdanjih romanti¢nih custev itd. S tem
postopoma oblikuje staliSce, da obstajajo Se drugi nacin interpretiranja
ubesedenega.!? Vec¢ razlicnih hkratnih moznosti interpretiranja ubesedenega
omogoca vecfunkcijskost {7}, ko lahko nprt. vprasanje interpretiramo kot ponudbo,
povabilo, poziv ali celo zavezo. Zadnje je v smislu, da oseba, ki vabi tudi poravna
racun, kulturno pogojeno. Zaveza v smislu, da ima tvorec ¢as in da bo sam $el na

kavo, pa je verjetno implicitno prisotna v vseh kulturah.

Na izbiro vizualnega gradiva ob tvorjenju besedila in na njegovo interpretacijo resda
vplivajo posameznikova staliS¢a, vrednote, mnenje, a so te odvisne od vrednot,

norm, stalis¢ celotne skupnosti (slika 3).

Vabilo sooblikujeta motiva s situl. Oba izbrana motiva predstavljata pomembne
dogodke zivljenja v prazgodovini: ljubezen in lov. Izbira enega ali drugega motiva je
priloznost za razpravo. Prvi motiv omogoca razprave o ljubezni in njenih razlicnih
oblikah, o ljubosumju, posedovanju druge osebe, o dajanju svobode ljubljeni osebi,
o spolnosti, spolni identiteti, o izrazanju ljubezni, drugi motiv pa o stalisc¢ih do lova,
razliki med lovom za prezivetje in lovom kot vrsto $portne in prostocasne aktivnosti,

o odnosu do zivali na splosno, o prostozivecih, o udomacenih zivalih, o zivalih, ki

12 Opisnik: "A 4.4 Sprejemanye obstoja °drugib nacinov interpretiranja resnicnosti/ drugih sistemov vrednot® (izraganje implicitnega
Jegikom, pomen nalinov obnasanja itn.).
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cloveku nudijo emocionalno oporo in druzbo. Razprava o teh temah je mogoca na
ravni kulture oz. odnosa skupnosti do upodobljenega, na ravni posameznika in na
ravni podobnosti in/ali razlk med ve¢ kulturami. Razprave omogocajo

uresnicevanje npr. opisnika:

Bojevniki s situl Zivijo Se danes
10.9.2012 | 17:30

Novo mesto - 0d petka je v mali
dvorani Dolenjskega muzeja odprta
likovna razstava makedonske slikarke
Svetlane Jakimovske Rodié Stene varnih
sob - motivi iz situl. Svetlanine grafike
50 postavljene sredi male dvorane, kier
na steni visijo podobe razstave Odsevi
‘prazgodovine v bronu - situlska
umetnost Novega mesta.

N
L&
A

Zgodba, predstavljena na s stropa viseéi Svetlana Jakimovski Rodié (Foto: 1 V)
thanini, se zagenja v prazgodovini s
‘podobanmi, ki so krasile situle, najdene 2
na Dolenjskem, in prikazujejo -r
‘pomembne dogodlke v Zivljenju tedanjih

prebivalcev teh krajev: od ljubezni,
veseljagenja. lova do dvobojev in bojev.

Svetlanina zgodba od tam naprej J
izrisuje transformacijo situlskih podeb v

danasnji éas, ko se vojakom s

podobnimi pokrivali pridruzijo borbeni  Podobe ssitul sozivelenovo Svjenje. (Fotor L)

‘helikopterfi in letala.

ine varne sobe, ki jo k E
je zapolnjena s kot pajevina tankim leziséem in posuta z drobnim peskom in
‘pestenimi kraterji. Kot pravi avtorica, si gledalec lahke podobe ogleda v poljubni
smeri od pradavnine do sodobnosti ali v nasprotni smeri, 2 zunanje ali notranje
strani, patudi razlaga si jih lahko vsak po svofe.

Svetlana Jakimovska Rodié je z Dolenjskim muzejem ze dolgo povezana, tako da
tokratna razstavani nakljufe. Sredi ih je bila & leto
zaposlena v muzeju, tako da dolenjsko arheolosko dedisino, sttule in podobe na
njih dobro pozna.

LV.

Bojevniki s situl Zivijo Se danes
10.9.2012]17:30

Novo mesto - 0d petka je v mali
dvorani Dolenjskega muzeja odprta
likovna razstava makedonske slikarke
Svetlane Jakimovske Rodi¢ Stene varnih
sob - motivi s situl. Svetlanine grafike so
postavljene sredi male dvorane, kjer na
steni visijo podobe razstave Odsevi
prazgodovine v bronu - situlska
umetnost Novega mesta.

-1
Zgodba, predstavljena na's stropa viseti Svetlana Jakimovski Rodié (Foto: LV)
tkanini, se zatenja v prazgodovini s

podobami, ki so krasile situle, najdene B
na Dolenjskem, in prikazujejo 15
pomembne dogodke v Zivljenju tedanjih
prebivalcev teh krajev: od ljubezni,
veseljatenja. lova do dvobojev in bojev.
Svetlanina zgodba od tam naprej

izrisuje transformacijo situlskih podob v
danainji éas, ko se vojakom s
‘podobnimi pokrivali pridrufijo borbeni  Podobe s situl o zafivele novo zivlenje. (Fotor L V)
helikopterji in letala.

Notranjost Svetlanine varne sobe, ki jo kot zidovi omejujejo razstavljene grafike,
je zapolnjena s kot pajéevina tankim leZiétem in posuta z drobnim peskom in
peétenimi kraterji. Kot pravi avtorica, i gledalec lahko podobe ogleda v poljubni
smeri od pradavnine do sodobnosti ali v nasprotni smeri, z zunanje ali notranje
strani, pa tudi razlaga si jih lahko vsak po svoje.

Svetlana Jakimovska Rodi¢ je z Dolenjskim muzejem Ze dolgo povezana, tako da
tokratna razstava ni nakljutje. Sredi devetdesetih je bila namreé poldrugo leto
zaposlena v muzeju, tako da dolenjsko arheolosko dediséino, situle in podobe na
njih dobro pozna.

LV.

Slika 3: Vabilo na razstavo Stene varnih sob — motivi iz situl

Vir: interno gradivo za gradnjo korpusa besedil Berta (projekt Slovens¢ina na dlani)

A 6 °Spostovane] npostevanje®  °, tujih“/ ,,drugalnih“  jezikov/ kultur/ oseb®  jezikovne/ kulturne/ Hoveske®
raznolikosti okolja jezikovne/ kulturne/ oveske® ragnolikosti kot taksne [na splosno]

5 Sklep

Dejstva, da je besedilo a) neodvisna jezikovnosistemska enota, b) enota, ki sega prek
roba stavka, ¢) celota propozicij in njihovih medsebojnih logi¢no-pomenskih
razmerij, ¢) urejen skup ilokucij, za katere v samem besedilu obstajajo doloceni
kazalniki, in da d) nastaja v interakciji z drugimi udelezenci komunikacijskega stika v
dolo¢enem prostoru in ¢asu, omogocajo poucevanje in ucenje jezika ter kulture prav
ob besedilu kot izhodis¢em za obravnavo ne le jezikovnih pojavov (npr. navodilo za
uporaba cesa osmislja ucenje velelniske glagolske oblike, opis predmeta funkcijo
pridevniske besede, raba zaimkov za tretjo osebo funkcijo kohezivnih sredstev, raba
clenkov razumevanje funkcije konektrojev v besedilu/diskurzu), ampak tudi
druzbeno-kulturnih pojavov (ustrezna in primerna ubeseditev vplivanjske besedilne
tunkcije glede na komunikacijski polozaj ali dogodek in morebitne implikacije, ki
sledijo iz izbrane ubeseditve, medkulturne razlike med obravnavanimi /tabu/

temami).
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Ne glede na to, s katerega vidika (od @ do d) opazujemo tvorjenje in interpretacijo
konkretnega posameznega besedila ali diskurza, lahko vedno ugotovimo, da na
tvorjenje in interpretacijo v prvi vrsti vpliva osebina identiteta in njen sistem vrednot,
posledi¢no ¢ustvovanja, misljenja in njen nacini delovanja. To pa je v veliki meri

odvisno od osebinih izkusenj in kulture skupnosti, katere del je.

ROPP-ova izpostavitev medkulturne zmoznosti pri poucevanju in ucenju jezika Se

dodatno omogoca ucenje strpnosti, soCutja, spostovanja drugega in drugosti, saj je
»razumevanje jezika /.../ sinteza vectisocletnega ¢lovekovega opazovanja lastnega

izrazila, v katerem clovek skozi besedo doloca svet zunaj sebe« (Pogorelec 2011: 29).
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