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Prispevek predstavlja Primoza Trubarja in Antona Martina
Slomska kot versko, narodno in kulturno najbolj izpostavljeni
osebnosti pri Slovencih. Njuna »kanonizacija« je potekala so¢asno
od druge polovice 19. stoletja do konca prve svetovne vojne,
Ceprav ju loci tristoletna starostna razlika. S konfesionalno-
ideoloskega vidika sta stala na dveh bregovih tako nacionalnih kot
ideologkih naziranj 19. stoletja. Vendar to ni bilo samo po sebi
nujno, saj je bila do leta 1860 sprava mozna, kar je zapisal Slomsek
leta 1862 v Drobtinicah. Politicno-ideoloska nasprotja naslednjih
desetletij pa so prepad poglobila. Kljub temu kazeta biografiji
stevilne podobnosti. Predvsem sta socasno mnajbolj casceni

slovenski osebnosti in najbolj vidni osebnosti svojega casa.

Kljuéne besede:

nacionalni svetniki,
Primoz Trubar,

Anton Martin Slomsek,
kulturni svetniki,

biografija




10.1869

ISBN
978-961-2

Keywords:

national councillors,
Primoz Trubar,

Anton Martin Slomsek,
cultural saints,

biography

SLOVENIAN NATIONAL
HAGIOGRAPHIES ON THE EXAMPLE
OF PRIMOZ TRUBAR AND

ANTON MARTIN SLOMSEK

VINCENC RAJSP

The Slovenian Institute in Vienna, Vienna, Austria

vincenc@sajsp.si

The article presents Primoz Trubar and Anton Martin Slomsek as
the most religiously - nationally - culturally exposed personalities
among  Slovenians. Their "canonization" took place
simultaneously from the second half of the 19th century until the
end of the First World War, although they were separated by a
three-hundred-year age gap. From a confessional-ideological
point of view, they stood on two shores of both national and
ideological views of the 19th century. However, this was not in
itself necessary, because by 1860 reconciliation was possible, as
Slomsek wrote in 1862 in Drobtinice. The politico-ideological
clashes of the following decades, however, deepened the gulf.
Nevertheless, the two biographies show many similarities. First
of all, they are at the same time the most revered Slovenian

personalities and the most prominent figures of their time.
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1 Uvod

V nacionalnem obdobju od srede 19. stoletja dalje je protestantsko in katolisko stran
pricela razdvajati nova dimenzija, politicno udejstvovanje in reklamiranje ne vec le
na verski, temvec tudi na politicno-nacionalni podlagi. Prevladalo je nacelo »prav« in
»narobe, »napredno« in »nazadnjasko, »kulturno« in »nekulturnok, kar je prepad
samo $e poglabljalo, negativne ocene pa so veljale le za nasprotnika. Novo ideolosko
in nacionalno ostrino so po vec¢ kot dvesto letih vzpostavljenega drzavnopravnega
sozitia med konfesijama crpala iz 16. stoletja. Bolj razvito protestantsko
zgodovinopisje je gradilo na konfesionalnih nasprotjih »pozitivnega protestantizmac
proti »pokvarjeni Rimskokatoliski cerkvi«. V tem smislu so nastajali tudi opisi in
sodbe, predvsem Primoza Trubarja. Ceprav so mu vsi dejavniki, nemska liberalna
stran, slovenska katoliska in slovenska liberalna stran, priznavali pomen za slovensko
literaturo in kulturo kot pisatelju in izdajatelju prvih slovenskih knjig, kar je pomenilo
tudi zacetke knjiznega jezika, so to skupno priznanje zameglila ideoloska nasprotja z
obeh strani. V ospredju je bilo presojanje, kdo je imel bolj prav, kdo je bil slabsi —

vedno seveda nasprotnik bolj kot vsestransko resni¢no zgodovinsko dogajanje.

Slovenci so bili v preteklosti s svetniki tesno povezani, saj so imeli ti velik versko-
druzbeni pomen. Osebna lastna imena so bila obi¢ajno dana po svetnikih, po
svetnikih je bila poimenovana vecina zupnijskih, podruzni¢nih in romarskih cerkva.
S svetniki je bilo povezano vsakdanje zivljenje, od vremenskih pregovorov do
Stevilnih praznikov, ki so bili velikokrat tudi »dela prosti« dnevi. Praznovali so se
godovni dnevi, ki so bili vaznejsi kot rojstni dnevi, za katere se velikokrat ni vedelo,
bili pa so v blizini dneva rojstva. Svetniki, Zupnijski zavetniki, so bili slavljeni na
zupnijskih t. 1. Zegnanjih, ki so imela poleg verskega velik druzbeni pomen. Na ta
dan so bili sejmi, ljudje so prihajali iz §irSe okolice, srecevali so se sorodniki, ki so se
sicer razselili. Svoje zavetnike so Castila in proslavljala mesta. Pomembno versko-
druzbeno vlogo so igrale romarske cerkve. Poleg verskega je bil pomemben druzbeni
vidik, saj so romanja predstavljala druzabni dogodek, skupno potovanje, molitev,
petje, spoznavanje drugih geografskih podrocij, nacina zivljenja, imela so
izobrazevalno in gospodarsko vlogo ter sprostilni odmik od vsakdanjih dolznosti. Z
romanji je bilo povezano marsikaj, kar je danes v sferi turizma. Tudi ¢escenje relikvij,
kot se je razmahnilo v srednjem veku in je naletelo na hud odpor pri protestantih,

tako pri Martinu Luthru kot Primozu Trubarju, dobi manj negativno podobo, ¢e ga
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vidimo v zgodovinskem kontekstu, ko ni bilo javnih ob¢il, potopisnih knjig, filmov

itd., ali ga jemljemo tudi kot pomembno reklamno sredstvo za romarska sredisca.

Svetniki so predstavljali izjemne osebnosti, vredne posnemanja. Védenje o njih se je
ohranjalo po ustnem izrocilu, zelo zgodaj pa so bili njihovi zivljenjepisi zapisani,
poimenovali so jih »hagiografije«, ki danes nimajo enoznacnega pomena. Tudi
»beatifikacije« imajo svojo zgodovino, saj so proglasitve povezane s centraliziranjem
papeske oblasti od 16. stoletja dalje. Kljub temu so se ohranjali tradicionalni svetniki,
ki so bili posebno priljubljeni v razlicnih okoljih, jezikovnih skupinah, narodih.
Slovenci v preteklosti, z izjemo sv. Heme, lastnih svetnikov niso imeli, kar pa ni
pomenilo, da bi bili zaradi tega obstoje¢i manj priljubljeni. Kljub temu je mozno, da
je bilo njihovo pomanjkanje eden od razlogov, da so se vsaj od 16. stoletja dalje
mnozile bozji materi Matiji posvecene cerkve, v katerih so se zbirali slovenski
romarji. Svetniki na Slovenskem so bili del $irSega versko-kulturnega prostora, tesno
povezanega s sredisci pokristjanjevanja, Oglejem in Salzburgom, v Prekmurju pa z

ogrskim kr$¢anstvom, kjer so jih veckrat povezovala skupna romarska sredisca.

Pojem nacionalnih svetnikov se je uveljavljal v 19. stoletju. Slovenci so se v ta proces
vkljucili z dvema verskima osebnostma, Primozem Trubarjem in Antonom
Martinom Slomskom. Zanemariti pa ne gre dogajanja po prvi svetovni vojni, v novi
drzavi Jugoslaviji, kjer so se Slovenci neposredno srecali s pravoslavnimi svetniki
stbske pravoslavne cerkve. Poglavje, po moje, Se ni zakljuceno, saj so v zadnjih
desetletjih proglaseni stevilni med Slovenci in Srbi blazeni svetniki, ki so ziveli in

delovali v istem ¢asu ter dozivljali enako usodo v isti drzavi in pod istimi rezimi.

V sodobnem c¢asu pa se sre¢ujemo $e z novim pojmovanjem odli¢nih osebnosti, ki
dozivljajo podoben status kot verski svetniki. To je bilo izrazeno na simpoziju v
Ljubljani »Kulturni svetniki in kanonizacija«, prispevki pa so objavljeni v zborniku.
Marijan Dovi¢ (2016) v uvodu pise o konceptu kulturnega svetnistva, ki sluzi
splosnejsemu premisleku o nacionalizmu kot obliki sekularne oz. civilne religije.
Izhodisce predstavljajo Studije kulturnega nacionalizma, »ki so od druge tretjine 19.
stoletja naprej po vsej Evropi zabelezile osupljiv razmah nacionalno motiviranega
slavljenja “vélikih moz® kulture — pesnikov, pisateljev, skladateljev ter drugih
umetnikov in intelektualcev«. In nadaljuje: »Pri tem je na prvi pogled presenetljivo,
da sta se retorika in praksa narodnih gibanj v tem pogledu e posebej izrazito blizali

religioznemu podrod¢ju: komemorativni kulti umetnikov so — ne le v katoliskih in
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pravoslavnih delih Evrope, temve¢ tudi protestantskih — privzemali znacilnosti
tradicionalnih svetniskih kultov, kot so translatio relikvij, razli¢ni rituali, vezani na
dolo¢ene datume, romanja na ‘svete’ kraje spomina, hagiografski diskurz in

podobno.« (Dovi¢ 2016: 7-8)

V knjigi noben prispevek ne obravnava Primoza Trubarja, je pa eden posvecen
Antonu Martinu Slomsku (Dezelak Trojar 2016: 287— 308). Z nasega vidika je
zanimiv prispevek Irene Samide »Evropski kulturni svetnik Friedrich Schiller in
njegova kanonizacija na Slovenskem, v katerem obravnava prispevek Petra Radicsa
leta 1859 o Schillerju, v katerem je opozoril na pomen prepletanja nemske in
slovenske kulture na primeru Anastasiusa Griina, ki je v zbirki »Volkslieder aus
Krain« »zvil nemskemu narodu prvim cvetoci venec slovenske ljudske poezije« in na
tej podlagi zakljucil, da smo z vzajemnostjo prepletanja literatur Slovenci stopili v
krog »kulturnih narodov«. Vendar je to vzbudilo tudi odpor, leta 1868 je Fran Levstik

javno omalovazeval »nase nemske kulturonosce« (Samide 2016: 133).
2 Slovenski nacionalni svetniki

Slovenci so se do propada habsburske monarhije leta 1918 versko in kulturno
razvijali v ve¢nacionalnih drzavah: Svetega rimskega cesarstva (Heiliges Romisches
Reich — Sacrum Imperium Romanum) od 10. stoletja do leta 1804, nato Avstrijskega
cesarstva (Kaiserthum Oesterreich) do leta 1867, ko se je preimenovalo v avstro-
ogrsko monarhijo (Osterreichisch-Ungarische Monarchie, madzarsko Osztrak-
Magyar Monarchia). Vendar so v vseh teh spremenjenih zgodovinskih okolis¢inah
spadali od 14. stoletja v okvir dednih dezel Habsburzanov, z izjemo Slovencev v
okvirih so se razvijali Slovenci civilizacijsko, versko, gospodatsko, izobrazevalno in
nacionalno. Cetrkveno so bili vkljuceni v zahodnorimsko kr$canstvo, z vsemi
znacilnostmi srednjeveske krscéanske kulture, v 16. stoletju, ¢asu reformacije, pa so
bili vkljuéeni v prevladujoci vpliv dogajanja v nemskih dezelah zunaj dedne oblasti
Habsburzanov. Trubar je ¢rpal iz nemskega protestantizma (Giesemann 2018),
Slomsek pa iz del nemskih teologov in Skofov ter teoloske revije v Tibingenu

Theologische ~ Quartalschrift  kakor tudi avstrijske duhovnosti Clemensa Marie
Hofbauerja (1751-1820) in njegovih sledilcev (Till 2012: 40—41).
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Predvsem od druge polovice 19. stoletja dalje so ob napredujoci nacionalni zavesti
tudi Slovencdi tezili po lastnih »nacionalnih« svetnikih. Med prve sodita sveta brata
Ciril in Metod, ki ju je Anton Martin Slomsek proglasil za zavetnika »Bratovscine sv.
Cirila in Metoda«, ustanovljene leta 1851 in naj bi gojila narodni jezik in narodno
kulturo (Till 2012: 126-127), veliko slavje pa sta dozivela ob 1000-letnici prihoda
leta 1863. Za slovensko svetnico je veljala $e sv. Hema. Sicer pa sta glavno vlogo do
propada monarhije prevzela Primoz Trubar in Anton Martin Slomsek in jo ohranila,
seveda ob drugih pesnikih in kulturnikih, do danes. Nedvomno pa sta Trubar in
Slomsek med vsemi najbolj druzbeno-religiozno opredeljena. Kot »nacionalna«
svetnika, ki jima ne gre le za verski pomen, sta opredeljena Se v razmerju do
slovanstva, $e posebej juznih Slovanov in nemstva. Josip Marn je v Jezicniku leta 1883
zelel uvrstiti slovenske »literarne junake« v vrsto sosednjih: »Tudi Nemci, nasi
sosedje, imajo Valhalo, svojih pesnikov in slovnikatjev velicastno dvorano, ter
obhajajo slavnih mozev hvalni spomin. In nasi juzni bratje Serblji svojih junakov

lepe vojne pojo.« (Marn 1883: 1)
3 Srbski svetniki

Slovenci so se s srbskimi svetniki in junaki tesneje srecali Sele v skupni drzavi, po
letu 1918, ko so postali del zanje novega, pravoslavnega kulturnega prostora. Tedaj
pa so se srecali tudi z novim odnosom do nacionalnih svetnikov, ki so bili v
pravoslavnih cerkvah bolj udomaceni kakor v katoliski. Razglasitev svetnikov je bila
prepuscena avtokefalnim cerkvam in ne »vesoljni«. Ravno na tem pomembnem
versko-nacionalno-¢ustvenem podrocju so bili Slovenci v popolnem deficitu, saj so
se lahko sklicevali kve¢jemu na sv. Hemo, ki pa je bila Sele v ¢asu »stare« Jugoslavije

proglasena za svetnico.

Med srbskimi svetniki starejSe dobe so bili stbski vladarji. Vendar tudi ti niso bili
avtomati¢no proglaseni za svetnike. Tako med svetniki ni najuspesnejsega vladarja,
ki je stbsko drzavo najbolj razsiril, carja Dusana Silnega. Med glavnimi razlogi naj bi
bil sum, da je omogocil umor oceta, da je kréil stroge cerkvene predpise, ko je zeno
Jeleno pred kugo pozimi 1347/48 resil na Sveto goro, kamor zenska noga ni smela
stopiti, in suma, da je bil zaradi turske nevarnosti pripravljen sprejeti krs¢anstvo, ter
Cetrti razlog, da je zaradi lastnega kronanja za carja proglasil stbsko cerkev za

patriarhijo, kar je privedlo do anateme bizantinske cerkve nad srbsko cerkvijo. 25 let
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po smrti carja Dusana sta se carigrajska in srbska cerkev pomirili v sporazumu, da

car Dusan ni ravnal prav, stbska patriarhija pa je ostala.

V povojni Jugoslaviji pa je leta 1960 v Beogradu v cirilici iz$el Zivljenjepis Primoza
Trubatja, ki ga je napisal Mirko Rupel. 1z$el je torej dve leti pred slovensko izdajo,
predgovor je bil napisan ze leta 1958. V uvodu Rupel ni izpostavil Trubarjeve verske
vloge, temve¢ domnevno druzbeno: tezek polozaj slovenskega kmeta, ki so ga
izzemali plemici in mescanstvo, ki si je prisvajalo pravico do obrti in trgovine, ter
cerkveni knezi, ki niso bili boljsi od fevdalcev, in ostala duhovscina s prodajo
odpustkov. Kot usodno je oznacil tudi to, da niso imeli svoje drzave. S
priseljevanjem Nemcev je nemscina izpodrinila latin$¢ino in prevladala, tako tudi
slovenski intelektualci niso cCutili potrebe po knjizevnosti v svojem jeziku.
Spremembo tega »zalostnega stanja« naj bi prinesla reformacija, njen najvidnejsi
predstavnik pa je bil Primoz Trubar (Rupel 1960: 11).

4 Slovenske hagiografije — Zivljenjepisi svetnikov

Hagiografije, Zivljenjepisi svetnikov, ne glede na njihovo kriticho presojo prti
Slovencih nimajo velikega pomena le kot opisi »slovenskih« svetnikov in na
Slovenskem znanih in c¢ascenih svetnikov, ki jih smemo Steti kot pomemben del
slovenskega druzbeno-verskega Zivljenja in kulturnega dogajanja. Zivljenjepisi —
hagiografije — so zavzeli pomembno mesto v slovenskem slovstvu v ¢asu zavestnega
nacionalnega razvoja Slovencev v 19. stoletju. Reformator, protestant Primoz
Trubar, in katoliski $kof Anton Martin Slomsek pa nista le ¢adceni slovenski svetniski
osebnosti, temve¢ sta tudi sama gojila specificen odnos do svetnikov. Trubar, ki je
sicer gojil negativen odnos do cascenja svetnikov, jih kot pomembne omenja v
okviru zivljenja vernikov v cerkvi, imena svetnikov pa je zapisal tudi v koledarju leta
1557. Slomsek pa je skrbel tudi za objavo zivljenjepisov svetnikov, s ¢imer je posegel
na $irSe versko oz. kulturno podrocje. Po ugotovitvah Martine Orozen je »spric¢o
dosezene normativne urejenosti na vseh jezikovnih ravninah (kljub manjsim
individualnim odstopanjem) in sporocilne sproscenosti poenoteni slovenski knjizni
jezik "Djanje Svetnikov bozjih" (Slomsek 1853—1854) presel med ljudi in prispeval
k pisni in govorni kulturi najsirSega sloja slovenskega prebivalstva v 19. stoletju«
(Orozen 2011: 44).
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V letih 1867—1869 je izdal dr. J. Roga¢ »Zivljenje svetnikov in svetnic Bozjih« pri
Mohotjevi druzbi v dveh knjigah z znacilnim pristavkom »po najboljsih virih spisal«
(Rogac 1867). Mohotjeva druzba je pricela leta 1916 z novo izdajo in leta 1940 prisla
do 19. oktobra.

Hagiogratije kot zivljenja svetnikov so tudi po drugi svetovni vojni predstavljale
pomemben del verske bralne kulture. Z objavami z delom Lefo svetnikov je zacel

cerkveni zgodovinar Maks Miklav¢ic:

»Ze Oznanilo je objavilo od 1946 do 1948 vrsto zglednih svetniskih Zivljenjepisov, ki jih je
napisal Miklav¢i¢. Znacilno zanje je, da je vsakega svetnika prikazal ¢imbolj Zivo povezanega z
njegovim ¢asom in moralnim vplivom na vernost sodobnikov. /.../ Njegovo obsezno
strokovno znanje, ostra kriticnost za razlocevanje resnice od ponarejenosti, zgodovine od
izmisljenosti dajejo vsemu njegovemu delu pecat dognanosti.« (Miklav¢i¢ 1972: 5)

Izdaja dela Leto svetnikov v $tirih knjigah je poleg Svetega pisma iz leta 1959 najvecje
cerkveno delo v sicer zelo omejenih moznostih verskega tiska v Socialisti¢ni
republiki Sloveniji. Takratni ljubljanski nadskof Jozef Pogacnik je v uvodni besedi
zapisal, da je »v nasem stoletju pisanje kriti¢nih svetniskih Zivljenjepisov kot panoga
cerkvene zgodovine izredno napredovalo«. Seznam upostevane literature »nekaj
vaznejsih hagiografskih del« (Miklavei¢ 1968: 5) potrjuje, da je Miklavci¢ uposteval
najpomembnejsa takrat dosegljiva dela, ¢eprav v vedji meri v nemskem jeziku, kar je
za skupno nemsko in slovensko versko zgodovino tudi razumljivo. Med navedenimi
avtorji je zelo zanimiv $vicarski pisec hagiografij Walter Nigg (1903-1988),
protestantski zgodovinar in teolog, ki je svoje raziskovalno delo posvecal katoliskim
svetnikom in tudi drugim pomembnim osebam, ki tega naslova niso dobile. Naj tukaj
omenim le delo, posveceno jezuitu Friedrichu von Speeju (1591-1635), osebnosti,
ki je, kot pravi, sicer ni najti v obseznem delu Veliki Nemci — Die Grofien Dentschen,
vendar ga sam odkriva kot izredno osebnost, ki je kljub popolni predanosti duhu
jezuitske pokorscine hodila lastno pot in dosegla svoje izredno dejanje s knjigo Cautio
Criminalis. Z njo se je Spee kot prvi uprl ¢arovniskim procesom, ki so jih izvrSevali
tako protestanti kot katoli¢ani. Nigg si ne zastira oc¢i pred nepravilnostmi v eni ali
drugi cerkvi, vendar odli¢cno zazna velicino osebnosti, ki presegajo ozke
konfesionalne meje. Spee je s svojo knjigo razburil duhove tako med protestanti kot
katolicani in predvsem med sodniki ni imel veliko zagovornikov. Med avtorjeve
odlike pristevajo vztrajnost in iznajdljivost ob opravljanju nalog, ki jih sam ni zelel.

Predstojniki mu niso izpolnili Zelje, da bi odsel v misijone v Indijo, kot profesor
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moralne teologije ni zadovoljil predstojnikov, zato so ga poslali kot ljudskega
misijonarja na podezelje. Tam se je kot spovednik srecal z grozotami carovniskih
procesov in se preprical, da so obtozene zenske nedolzne. To je pretresljivo izprical
v knjigi Cauntio Criminalis. Ime avtotja je bilo znano le ozjemu krogu jezuitov. Tudi to
sluzbo je moral zapustiti, v Trietju se je nato posvetil strezbi kuznim bolnikom in je
za kugo tudi sam umtl. V jezuitskem redu je zmagoval s sklicevanjem na lastno vest,
»saj je tudi po katoliskem nauku vest poslednja instanca, ki cloveka zavezuje« (Nigg
1991: 72), in je vedno ostal zvest resnici. Po smrti so ga pozabili, pozornosti je postal
delezen Sele v 20. stoletju. Leta 1980 so nasli njegov grob in protestantski teolog
Nigg priporoc¢a »romanja na Speejev grob, da bi se tega cloveka, ki je v ve¢nosti, na
novo spominjali« (Nigg 1991: 75). Ceprav Miklav¢i¢ te knjige ni docakal, si zasluzi

vse priznanje, da je izbiral dobre avtotje, ne glede na njihovo konfesijo.

Zanimanje za zivljenje svetnikov med Slovenci tudi po Miklav¢icu ni zamrlo. Leta
1995 je iz8lo delo Svetniki in godovni avetniki a vsak dan v letn (Schauber 1995) in leto
kasneje (1995) delo Nebeski zavetniki.

Slovenci se ne moremo pohvaliti z velikim Stevilom nacionalnih svetnikov. Poleg
Antona Martina Slomska, ki je dosegel cast blazenega, in Primoza Trubarja, ki mu
pripada Cast v protestantsko-nacionalnem smislu, bi lahko imenovali le e sv. Emo
Krsko. Zivela je konec 9. in v prvi polovici 10. stoletia (pribl. 973—pribl. 1045).
Rojena je bila v Pilstanju, umrla je v Krki na Koroskem, kjer je pred smrtjo ustanovila
samostan benediktink, ki je nato sluzil ustanovitvi krske $kofije. Ceprav jo je pape?
Honorij IV. leta 1287 razglasil za blazeno in ¢eprav jo je ljudstvo ¢astilo kot svetnico,
jo je za svetnico proglasil Sele papez Pij XI. leta 1938. Pomemben pobudnik je bil
prvi ljubljanski $kof Ziga (Sigismund) Lamberg (1461-1488). Od 16. stoletja dalje so
Slovenci iz Kranjske, Spodnje Stajerske, Istre in Furlanije redno romali na grob
Heme v Krko (Gurk) na Koroskem. To je spodbudilo skofa Antona Bonaventuro
Jeglica 1. 1923 k razmisleku, da bi s celovikim skofom Adamom Hefertom skupaj
predlagala kanonizacijo. Tudi tokrat je igralo pomembno vlogo nacionalno
vprasanje, saj je $la celovskemu $kofu predalec Jegliceva trditev, da gre za prvo

svetnico slovenskega rodu (Wakounig 2017: 154).

Kljub temu, da o Hemi ni zanesljivih zivljenjskih podatkov, je med Slovenci in v
krski skofiji na Koroskem njeno cascenje igralo pomembno versko in druzbeno

vlogo. Nedvomno igra pomembno druzbeno vlogo tudi slavljenje Primoza Trubarja
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in Antona Martina Slomska, ki pa trajnejSega pomena ne moreta ohranjati brez
upostevanja dejstva, da je za njuna zivljenjepisa ohranjenih dovolj podatkov in da so
zgodovinske okolis¢ine njunega delovanja dobro znane, zaradi Cesar je tudi
»hagiografski pristop« podvrzen bolj kriti¢cnemu presojanju. Pri tem presojanju pa je
treba sodbe in obsodbe analizirati v duhu ¢asa, v katerem so nastajale. Ce so sodbe
o Primozu Trubarju nastajale na osnovi nemskega reformacijskega zgodovinopisja
19. in prve polovice 20. stoletja, je zadnji okvir, v katerem so nastajala dela o Trubarju
in Slomsku, nedvomno dajal marksisti¢ni in komunisti¢ni ideolog Edvard Kardelj,
ko je zapisal v uvodu v drugo izdajo Ragvoja slovenskega narodnega vprasanja, da je
»poskus marksisticne osvetlitve nekaterih momentov nase nacionalne zgodovine, ki
so jih v slovenskem zgodovinarstvu pod vplivom vladajocih reakcionarnih idej
subjektivno tolmadili, podcenjevali ali precenjevali /../ dokument naporov
revolucionarne generacije, med obema vojnama, da se afirmira tudi na podrocju
idejne borbe in kulturnega napredka« (Kardelj 1957: LXXVI LXXVI). Nedvomno
je imel tudi Kardelj pravico do lastnega misljenja, vendar je problem v tem, da je
svoje prepricanje vsiljeval pod drzavno zascito »s knjigo in pusko« in da polemik in
izrazanja drugacnega misljenja v drugi polovici 19. in v zacetku 20. stoletja ni
dopuscal. Predvsem pa je treba resno premisliti vlogo »zgodovinarstvag, ki sta ga od

Askerca naprej prehitela pesnistvo in esejistika.
5 Slavljenje slovenskih nacionalnih svetnikov

Trubar in Slomsek spadata med najvidnejse slovenske osebnosti, ki so jim posveceni
posebni prazni¢ni dnevi kot drzavnimi prazniki: PreSernov dan 8. februarja, kulturni
praznik, ki je tudi dela prost dan. Dan Primoza Trubarja 8. junija, ki sicer ni dela
prost dan, je pa dela prost dan dan reformacije 31. oktobra. Anton Martin Slomsek
nima drzavnega praznika, v Cerkvi je kot dan spomina dolocen njegov smrtni dan,
24. september. Vsakoletno obelezevanje tega dne poteka pretezno v cerkvenem
okviru. Vsi trije so dobili tudi javne spomenike, v Ljubljani prvi France Preseren leta
1905, nato Primoz Trubar 1910 (postavljen), Anton Martin Slomsek pa Sele leta
1991, ko je »mariborska zupanja Magdalena Tovornik |...] poudarila, da je bila po
skoraj 130 letih popravljena krivica in izpolnjena dolznost do tako zasluzne
osebnosti« (gov.si 2023).
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5.1 Anton Martin Slomsek

Slomsek, v Stovensken biografskem leksikonn (2023) oznacen kot »pesnik, nabozni in
solski pisatelj, narodni buditelj in cerkveni organizator, je deloval v prelomnem
zgodovinskem obdobju, leta 1848 je bil namre¢ tudi uradno odpravljen ve¢ kot
tisocletni fevdalni red. Drzava, Cerkev in druzba so se znasli pred odprtimi vrati,
skozi katera ni bilo mogoce videti, kako bodo v habsbur§kem cesarstvu stvari tekle
naprej. Maréna revolucija leta 1848, imenovana tudi pomlad narodov, je vnesla nov
pojem in novo dobo narodne suverenosti kot osnovnega temelja politicne ureditve.
Slomsek je tega leta zapisal: »Ljubezen do svojega naroda more in mora biti eden
najdragocenejiih biserov v ¢ednostnem vencu vsakega moza.« (Skafar, Emersic
1991: 104) Zavedal pa se je tudi nevarnosti pasti novih nacionalizmov: »Edini pravi
razlocek med resni¢no, krs¢ansko ljubeznijo do svojega naroda in med puntarskim,
poganskim nacionalizmom je tale, da vsaka istinita ljubav isto custvo tudi pri drugi
narodih dopusca, jih spostuje in casti, krivi nacionalizem pa [...] le sovrastvo in
zanicevanje drugih ljudskih narodnosti ali naravnost oznanjuje ali vsaj po tihem na
njihov pogin meri.« (Skafar, Emersi¢ 1991: 104) Slomsek je deloval pred in po letu
1848. Kot skof ni bil le cerkvena in slovenska nacionalna osebnost, temvec tudi
»drzavni organ, kolikor je bila, in to prav na podrocju solstva, Cerkev sestavni del
drzavnega ustroja. O tem prica obsirna desetletna korespondenca med Slomskom in
prosvetnim ministrom Leom Thunom (Almasy 2018: 85) ter dezelnimi politicnimi

organi.

Slomsek je vzel zelo resno novo politicno stvarnost in volitve, ki so omogocale
drzavljanom, da prek izvoljenih poslancev urejajo politicne zadeve. V Pastirsken listu
leta 1861 pod naslovom »Pomislite koga boste izvolili« pise: »Prosim vas torej v
imenu vase in nase blagosti in sreCe, ne drzite nemarno krizem svojih rok in ne
pustite, da bi vam postiljali, malopridni [...] vase predpostavljene izbirali. Ne bodite
zaspani za vaso sreco ali nesreco, ampak odprite odi [...] in si izvolite moze po volji
boZji, modre in praviéne [...], ki bodo pravi, skrbni ocetje vase soseske.« (Skafar,
Emersic¢ 1991: 171)

Zasluge in dejanja Slomska so popisana v stevilnih knjigah in razpravah. Vendar je
povsod poudarjena kot najvecja zasluga, da se je »Sele Slomsku posrecilo zdruziti
skoraj vse Stajerske Slovence v svoji $kofiji in jih tako odtegniti popolni

germanizaciji« (Strasek Janu$ 2017: 51). Nedvomno je Slomsek s prenosom
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Skofijskega sedeza opravil zahtevno delo, vendar pri povelicevanju njegovih zaslug
ostanejo zanemarjeni vsi ostali delezniki, brez katerih bi tudi Slomsek ne prisel do
zaslug. Prenos lavantinskega skofijskega sedeza in nove skofijske meje je trajal od
leta 1773. Cesar Jozef Il. je nacrtovanje preureditve Skofijskih meja v Notranji
Avstriji nalozil celovskemu skofu Auerspergu z narocilom, naj bodo po moznosti
nove skofije tudi jezikovno zaokrozene. Skof je to moznost videl samo pri meji med
lavantinsko in sekavsko (grasko) $kofijo na Stajerskem. Nacrte je predstavil na
zemljevidih, v enem od predlogov, za katerega je zapisal, da mu je najbolj pri srcu,
bi tekla skofijska meja po jezikovni locnici. Za to si je pridobil tudi natancne
jezikovne podatke Zupnij. V lavantinsko $kofijo bi prisle tudi Zupnije Radgona,
Cmurek, Gomilica, Lucane in Arnevz, ki so ostale 1859 v sekavski $kofiji.
Prizadevanja in pogajanja so trajala tako dolgo zaradi spreminjanja upravnih meja, ki
so bile podlaga skofijskim mejam, zaradi nejasne perspektive skofije v Leobnu
(1786-1859), pomembno oviro pa je predstavljalo tudi nasprotovanje sekavskih
skofov, ki niso bili pripravljeni odstopiti Slovenskih goric, ker je $kofija od tam
dobila najve¢ duhovnikov. Nekateri zgodovinarji po krivici ocitajo $kofu Francu
Zimmermannu, da za »selitev sedesa $kofije iz St. Andraza ni kazal nobenega
zanimanja« (Dolinar 1991: 60) ali ko je cesar Franc 1. po neuspelih pogajanjih leta
1831 »odlocil za vse Case«, da ostane vse pri starem, da je »k tej odlo¢itvi pripomogel
skof Franc Zimmermann, ki ni hotel iti v Slovensko Bistrico, kamor so ga kot
domacina prisréno vabili« (Ozinger 1991: 65). Skof Zimmermann ni imel kompetenc
in s tem tudi nikakr$nih moznosti odlocanja glede prenosa skofijskega sedeza in
urejanja meja na Spodnjem Stajerskem. Takrat bi »slovenska $kofija« segala tudi na
nemsko podrocje, kamor je segalo takratno mariborsko okrozje. Pri tem ni
nepomembno, da so oblasti na Dunaju pojmovale skofijo v novih mejah kot

»slovensko skofijo, ein windisches Bistumc.

Tudi glede slovenskega naziranja, da so bile oblasti nenaklonjene Slomskovemu
slovenskemu delovanju, je potrebna previdnost. Zanimivo je ze imenovanje Slomska
za kanonika leta 1844. Lavantinske kanonike je imenoval cesar, za mnenje pa sta bila
vprasana lavantinski skof in ilirski gubernij s sedezem v Ljubljani. V predlogu, ki ga
je dobil $kof Franc Kuttnar, je bil Slomsek na drugem mestu. Skof se je zavzel za
Slomska, »ker se je s posebno prizadevnostjo oprijel slovenske literature«. Ta jezik je
kot spiritual v zdruzenem semenis¢u v Celovecu z najveéjim uspehom pouceval
bogoslovcee in juriste. Odli¢no poznavanje jezika in teologije je $iril v svojih stevilnih

knjigah za mladino. Knjige so splos$no razsirjene med podezelskim prebivalstvom,
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uspesno pa jih uporabljajo tudi v nedeljskih $olah in tako nedvomno doprinasajo k
mladinskemu in ljudskemu izobrazevanju. Gubernij v Ljubljani se je s premikom
Slomska na prvo mesto strinjal, vendar pripomnil, da je popolnoma neznan (OeStA
2023). Imenovanje Slomska za kanonika, s poudarkom na zaslugah za slovenski
jezik, je edini primer, ki sem ga pri takratnih imenovanjih zasledil. Tudi Slomskov
naslednik Jakob Stepischnegg ni bil imenovan za skofa, ker bi bil »nemskega
misljenja«. Za kariero se je imel zahvaliti Slomsku, bil je Slomskov tajnik, kaplan v
Strmcu, kjer je nedvomno pridigal slovensko, doktoriral je na Dunaju v okviru
Avgustineuma in Slomsek je dosegel, da ga je cesar imenoval za kanonika, ¢eprav Se
ni imel zahtevanih 10 let duhovniske sluzbe. Pa tudi salzburski nadskof Tarnoczy bi
bil zadnji, ki bi ob prizadevanjih za »slovensko skofijo« imenoval za $kofa Slovencem
nenaklonjeno osebo. Za nove meje lavantinske Skofije s prenosom skofijskega
sedeza v Maribor imata nedvomne zasluge komisar cesarja Jozefa II. za nove meje
notranjeavstrijskih skofij — celovski skof Jozef Franc Anton Auersperg (1734-1795),
ki je pridobil jezikovno statistiko po zupnijah in v njemu najljubsem predlogu zarisal
$kofijsko mejo po nemsko-slovenski jezikovni meji na Stajerskem (Rajsp 1999: 361),
ki takrat ni bil sprejet, nato cesarska vlada na Dunaju, ki v nacrtih reorganizacije
skofijskih meja leta 1804 rabi oznako »slovenska $kofija — windisches Bistum«.
Prenos skofijskega sedeza in novo mejo pa so omogocile tudi nove politicne razmere
po letu 1848. V manifestu, ki je bil izdan ob nastopu prestola 2. septembra 1848, je
cesar Franc Jozef 1. za pravilo vladarskih dolznosti najavil preureditev drzave na
osnovi enakopravnosti vseh narodov v drzavi, kar je dolocal tudi cesarski odlok z
dne 4. marca 1849. Slomsek je nedvomno z vso vnemo udejanjal moznosti, ki so bile
zapisane v uvodu odloka, da je naloga ministrstva »osnovanje nove zveze, ktera na
temelju enake pravice in slobodniga razvitka vseh narodnosti — vse dezele in narode
drzave zjediniti in daljsi obstoj Avstrije v drzavni edinosti obvarovati ima«. S tem pa
je bila uvedena slovenscina tudi s strani drzave kot enoten jezik, prevodi namre¢ niso
bili dovoljeni za nareéja, kar je Slomsek dosledno uposteval. Minister Aleksander
Bach ima velike zasluge, da je postala nemsko-slovenska jezikovna meja okrozna in
sodna meja (Vilfan 1991: 44), ceprav je v primetjavi s predlogom celovskega skofa
Auersperga za Slovence manj ugodna. Nato je postala tudi nova skofijska meja. Na
cerkveni strani pa ima odlocilne zasluge za prenos skofijskega sedeza salzburski
nadskof Maksimilijan Tarnoczy (Katzinger 2003), ki je v novem, narodnim jezikom
naklonjenem obdobju ponovno premaknil projekt ureditve Skofijskih meja na
Koroskem in Stajerskem z mrtve tocke (Till 2012: 183). To vse nikakor ne zmanjsuje

Slomskovih zaslug, temve¢ kaze, kako $iroko je bilo razpredeno njegovo delo.
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Slomsek je velik, ker je s svojimi sposobnostmi, »bozjimi darovi«, uspel maksimalno
izrabiti dane moznosti. Bolj$e poznavanje nastajanja $kofijske meje na Stajerskem pa
nam lahko, tudi prek Slomska, pomaga razumeti, da so spremembe meja ali nove
meje lahko silno zapletena in dolgotrajna zadeva. Prav tako pa je treba povedati, da
Slomsek pri prenosu skofijskega sedeza ni imel toliko »nacionalnih« (nemskih)
nasprotnikov, kot se rado poudarja, ker to Se ni bil ¢as nacionalnih bojev in
nenaklonjenosti Nemcev, kot je bilo to kasneje, v 80. letih 19. stoletja, ob
postavljanju njegovega spomenika v Mariboru (Lavri¢ 2013: 65). Slomskovo delo pa
ni bilo omejeno le na lavantinsko skofijo in Slovence, opravljal je namre¢ tudi delo
vizitatorja benediktinskih samostanov po celi drzavi (Till 2012: 133), skofija pa je
obsegala $e del nemskega jezikovnega podrodia, kjer se je nahajal tudi skofijski sedez
v St. Andrazu.

5.2 PrimoZ Trubar

Delovno podrocje Primoza Trubartja je obsegalo dve jezikovni in dobrih 700 km
oddaljeni geografski obmodji, kjer je deloval kot pridigar. Pridigal je najprej
Slovencem kot katoliski duhovnik, nato pa po letu 1548 s kratkim premorom 1562—
1565 nemskim protestantom. Na Nemskem je ostal s Slovenci povezan kot avtor
prve in stevilnih naslednjih verskih knjig. Tako med Slovenci kakor Nemci je zapustil

trajen spomin.

Med znane osebnosti je spadal ze v casu zivljenja. Poznali so ga pomembni
reformatorji, nemski knezi, v pisnih stikih je bil celo s kraljem Maksimilijanom. Kralj
Ferdinand 1., kasnejsi cesar, ga je, v okviru svojih pristojnosti, imenoval za
ljubljanskega kanonika, njegov naslednik v vladarski sluzbi notranjeavstrijskih dezel
Karel pa ga je, v okviru, ki mu ga je omogocal drzavni zakon, znan kot »augsburski
verski mir« iz leta 1555, izgnal iz dezele Kranjske. Po svojih predgovorih v verskih
knjigah za prebivalce juzno od drzavne meje Svetega rimskega cesarstva je bil Trubar
znan tudi v tem prostoru. Velike pozornosti v Protestantski cerkvi je bil Trubar
delezen ob smrti, saj so bili pri pogrebu navzoci profesorski zbor in $tudentje
Univerze v Tibingenu. Kancler univerze Jakob Andrae je imel nagrobno pridigo,
katere odmev je bil toliko vecji, ker jo je dal tudi natisniti. To ni bil samoumeven
obicaj, kot je poudaril v predgovoru, s tem je hotel Trubarja zascititi pred sramotenji
drugace verujocih v primeru, ¢e bi trdili, da je umrl nekrscanske smrti, kot so trdili

za Luthra, ko so »stditi papezniki« razsirjali neresnice in lazi o okolis¢ini njegove



V. Rajsp: Shovenske nacionalne hagiografije na primern Primoza Trubatja in Antona Martina

Slomsta 397

smrti. Za izhodisce je vzel drugo pismo apostola Pavla Timoteju. Poudarek je bil na
pojmovanju pridigarske sluzbe, ki je bil v nasprotju s staro cerkvijo. Oznanjal je
osnove evangelijskega nauka. Ozigosal je »stranpoti« stare cerkve: mase za pokojne,
vice in masno daritev kot lazi papestva in namesto tega oznanjal edino odresujoco

milost za vecno zivljenje (Brendle 2011: 21).

Spomin na Trubarja se je ohranjal v polemic¢nih spisih po letu 1600, kot prvi je
popisal protestantizem na Kranjskem v »Memorialu« §kof Hren. Skof ga je sodil s
katoliskega konfesionalnega stalisca, po katerem je bil protestantizem krivoverstvo,
Primoz Trubar pa odpadnik (apostata) — in z njim drugi duhovniki, ki so se odlo¢ili
za protestantizem (Vidmar 2009: 33). Trubarjeva dela so bila leta 1596 uvr$cena na
indeks prepovedanih knjig. Povod je bila nedvomno objava prevodov Svetega pisma
brez cerkvenega dovoljenja. Kljub temu ostaja odprto vprasanje, zakaj in v kak$nem
politi¢cnem okviru se je to zgodilo ravno takrat. Vsekakor pa sta ti prvi polemic¢ni deli
zakolicili »hagiografsko« vrednotenje, sprejemanje ali odklanjanje Primoza Trubartja

v 19.in 20. stoletju.

Vendar je Trubar v casu protireformacije ostal za $irSo evropsko javnost v
pozitivhem spominu. Njegovo ime je ohranil Hermanus Febronius Rosemann v delu
Newe Summarische Welthistoria (Fabronius 1627: 170, 171), ko ga omenja pri uraski
tiskarni kot prevajalca Biblije in drugih knjig evangeli¢anov v slovenséino (windische
Sprach). Kot navaja Schnurrer, pa so za Trubarja vedeli (mimo Indexa) tudi v Rimu
— kot za tistega, ki je leta 1562 v Tubingenu tiskal hrvaski Novi festament s ¢rkami
tiskarne v Urachu, ki jih je notranjeavstrijski vladar Ferdinand 1I. daroval

Kongregaciji Propaganda Fide (Schnurrer 1799: 76).

Za dolgo dobo je podal najboljso informacijo o Primozu Trubatju in slovenski
reformaciji Janez Vajkard Valvasor v S/avi vojvodine Kranjske leta 1689. Valvasor daje
poudarek pomenu vesti pri izbiri vere, kar hvali tudi pri Luthru (Znidar$i¢, Golec
2014: 405). Primozu Trubarju in drugim slovenskim protestantom med kranjskimi
pisci daje zelo pozitivho oceno. Ravno protestantski pisci so na zacetku njegove
laskave ocene kranjskega slovstva, ki je vredno obc¢udovanja zaradi vsakovrstnih

lepih knjig.
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Zanimanje za Primoza Trubarja se je razmahnilo v 19. stoletju, najprej samo v
nemskem, od druge polovice 19. stoletja dalje pa tudi slovenskem jeziku. Velike
zasluge za slovenski jezik je priznal slovenskim protestantom Jernej Kopitar, kustos
v Dvorni knjiznici, v svoji Gramatik der slavischen Sprache in Krain (1808). Trubarju
izreka priznanje kot konsekventnemu mislecu in prijatelju enostavnosti. Velika
Kopitarjeva zasluga pa je Se v tem, da je leta 1814 odkupil 18 slovenskih in hrvaskih
knjig iz zapuscine Schnurrerja, ki jih danes hrani NUK v Ljubljani (Lukan 1995: 239).

V nemsicini je napisano tudi poglavie Matije Copa o slovenski literaturi, ki ga je
napisal za novo izdajo Safatikove Geschichte der siidslawischen Literatur, ki pa je izsla Sele
leta 1864, s podrobnim zivljenjepisom Primoza Trubarja kot predzadnjega pa omeni
tudi Slomska. Adama Bohori¢a je oznacil kot enega najodlicnejsih posrednikov
nastajajoce kranjske literature, postavlja ga ob bok Trubarju, Krelju in Dalmatinu, ki
s prvim poskusom slovenske gramatike ni zapustil za tisti ¢as nepomembnega dela
(Safatik 1864: 46).

Razhajanja v presojanju Trubarjevega dela pri Slovencih opazimo v zacetku 60. let
19. stoletja. Ze leto po Slomskovem zapisu » Truber, Dalmatin, Bohoric in tiste dobe
verstniki so naso slovenscino obudili«, leta 1863, je Josip Marn v zborniku Z/ati vek,
ki je bil posvecen 1000-letnici prihoda svetih bratov Cirila in Metoda, pisal o
prevodih Swetega pisma v slovenscino. Prvi¢ naj bi ga prevedla sveta brata, nato pa je
Trubar (Truber) osnoval slovensko abecedo in »jel s svojimi tovarisi pisati bukve
pervikrat, kakor pravi, v slovenskem jeziku«. Dalje pove, da so takrat delali s
Trubarjem $e Jurij Dalmatin, Adam Bohori¢ in Sebastijan Krelj, ki so sklenili izdati
celo Sveto pismo, delo pa je opravil Dalmatin. Ker se novo, toda po Luthrovem
poslovenjeno Sweto pismo ni smelo tiskati v Ljubljani ali Gradcu, sta odsla po volji
dezelnih stanov Dalmatin in Bohori¢ v Wittenberg, kjer je delo tudi izslo. Pomen
temu prevodu priznava v jezikovnem smislu, v verskem »pa je silo popacena,
pokvarjena z razno ljuljko zoper katolisko vero in sv. Cerkev pretresena« (Marn
1863: 247-248). To naj bi bil razlog, da so ga na Slovenskem prepovedali, zaradi
Cesar so ga posiljali skrivaj. Vendar so si duhovniki izprosili dovoljenje za uporabo,

kar povzema po Valvasotju.

Tri leta kasneje je izsla »Zgodovina slovenskega naroda« Janeza Trdine (1866: 104) s
poglavjem »Luteranstvo na Slovenskem«, v njej pa je priimek Primoza Trubatja

zapisan v tej obliki in ne Truber, kot je veljalo dotlej in kot se je Trubar tudi sam



V. Rajsp: Shovenske nacionalne hagiografije na primern Primoza Trubatja in Antona Martina

Slomsta 399

podpisoval. Izvemo, da je bil doma iz Rasice, bil je ljubljanski kanonik, od okoli leta
1540 je zacel oznanjati novo vero v nemskem in slovenskem jeziku v Ljubljani, kjer
je pritegnil veliko poslusalstva in nato odsel $e na podezelje, »kjer so njegove gorece
slovenske pridige tudi mnogo poslusalcev imele« (Trdina 1866: 105). »V Loki,
Laskem, Sent Jerneju, Celju in Trstu je bil celo tako uspesen, da je v kratkem med
njihovimi prebivalci ve¢ luteranov kot katolicanov.« (Trdina 1866: 105) Luteranstvo
se je razsirilo predvsem med plemstvom, kot najpomembnejsega imenuje Herbarta
Turjaskega — »sréni branitelj dezele proti bosniskim Turkom« (Trdina 1866: 106) —,
in mesc¢ani. Novi veri se je uptl skof Tekstor, vendar ni bil uspesen. Luteranstvo se
je sirilo tudi na KKoroskem, »po mestih in vaseh se je luteranstvo vrinilog, kjer »prijatli
nove vere niso bili tako zmerni kakor na Kranjskem. Grajanje, zabavljanje
preganjanje, rop in poboji so se v vsaki veci vasi, pri Nemcih in Slovencih godili.
Pobozne procesije k Gospej sveti so bile napadane, in skrunjene; bozja pota so
nehala, masne bukve so bile sezgane, mase same so nehale.« (Trdina 1866: 107)
Podobno silovito naj bi bilo tudi na Stajerskem, vendar ne med Slovenci (Trdina
1866: 107). Luteranstvo je bilo po njegovem »vzrok neizrecene kotisti in srece postati
s tem, da je jth narodnost zbudilo in njih jezik po sto in stoletnem prestanku zopet
v pisanje in $ole vpeljalo in mu vsaj nekoliko veljave zraven latinskega in nemskega
zadobilo. Pred vsemi drugimi gre ta slava Primozu Trubarju.« S svojimi knjigami,
»ko je pregnan na Nemskem zivels, »se bo Trubar, na veke v dobrem spominu
slovenskega ljudstva ohranil; brez njega bi se bilo nase slovstvo Bog ve kako pozno
ali pa nikdar ne zbudilo« (Trdina 1866: 109). Trdina ne govori o kulturi, temvec o

Trubarjevem pomenu za slovensko slovstvo.

V 60. letih 19. stoletja so slovenski protestanti postali predmet kulturno-politicno-
nacionalnih nasprotij. Kot jezik razprav o slovenskih protestantih se je v drugi
polovici 19. stoletja dotlej obicajni nemséini pridruzila slovenscina. V slovenscini je
bil Slomskov zapis ter predstavitev v Trdinovi zgodovini. Kljub temu je nemscina
ohranila pomembnejso vlogo. V tem jeziku so bile razprave v zgodovinskih revijah,
apr. Mittheilungen des historischen 1 ereins fiir Krain na Kranjskem, kjer imenuje takratni
protestantski pridigar v Ljubljani Theodor Elze Trubarja za prvega in najvidnejsega
pridigarja na Kranjskem. »In ceprav sodbo glede njegove cerkvene dejavnosti
razlicno pilijo, in ceprav so se novi slovenski raziskovalci in ucenjaki odrekli
osnovam njegovih jezikovnih prizadevanj, bo kljub temu njegovo ime ostalo visoko
spostovano ne le pri njegovih verskih tovarisih temvec¢ kot ustanovitelju slovenske

literature tudi pri vseh njegovih sodezelanih in sorojakih.« (Elze 1861: 63) Theodor
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Elze (1823—1900) spada med najpomembnejse avtorje o slovenski reformaciji in
Primozu Trubarju s S$tevilnimi razpravami in Se danes nepresezenim delom
Trubarjevih pisem in odgovorov nanje (Elze 1897). Bil je predikant v Ljubljani v
letih 1851-1865, nato v Meranu in od leta 1868 v Benetkah. Njegova dela so ostala

temeljna do danes.

V istem letu kot Elzejev zapis, 1861, je izsel se Trubarjev Zivljenjepis sicer neznanega
avtorja Wilhelma Sillema. Delo je pomembno, ker so bile v njem prvi¢ v zvezi s
Trubarjem in slovensko reformacijo zapisane ideje takratnih nemskih protestantskih
nazorov. Z uvedbo reformacije je bila poleg Luthrovega nauka na Kranjskem
postredovana tudi nemska kultura in nemsko izobrazevanje, kar bi, ¢e bi se obdrzala,

nato posredovala tudi juznim Slovanom (Rajsp 2021: 314).

Sillemovo delo je znanilec novih casov, ko zacne pri ocenjevanju Trubarja in
slovenskih protestantov prevladovati polemicna retorika in ko so v novoprihajajoca
ideoloska in nacionalna nasprotja potegnjeni dogodki 16. stoletja. Literarni pomen
Primoza Trubarja in slovenskih protestantov ostaja priznan, vendar prekrit z
novodobnimi nasprotji. Tako kot se je zgodovinopisje o reformaciji razmahnilo v
nemskem protestantskem prostoru, se je tudi v dezelah s slovenskim prebivalstvom
na Koroskem, Stajerskem in na Kranjskem. Tukaj je poleg Theodorja Elzeja izstopal
August Dimitz z Zgodovino Kranjske. V njej je opis protestantske dobe zelo
pomemben, ker je uporabljal arhiv kranjskih deZelnih stanov. Je pa, v duhu tistega
Casa, oster do Katoliske cerkve (Dimitz 1875). Vsa dela so pisana v nemscini.

Pri Slovencih je obsirnejsi opis slovenskih protestantov in njihovih del podal Josip
Marn v Jezicnikn leta 1883 (Marn 1883: 2-21). Na zacetek postavlja sveta brata Cirila
in Metoda, za slovenske protestantske pisce pa je citiral Slomska iz Drobtinic 1862.
Nato opise slovensko slovstvo 16. in 17. stoletja. Pri tem so Ze mocno prisotna
protestantsko-katoliska nasprotja v slovenskem in SirSem nemskem prostoru.
Slovensko protestantsko literaturo sprejema, ne pa tudi protestantske vere. »Kakor
kuzna bolezen je Lutra kriva vera v Sestnajstim stoletji tudi po Krajnskim in
Stajarskirn segala ..., »/v/se je bilo polno prepira; ljubiga mira ni bilo pti krivoveri
in kersanska ljubezen je med kristjanami vmirala.« (Marn 1883: 22) Kot resitelja
predstavi ljubljanskega skofa Tomaza Hrena. Dragocen doprinos k poznavanju

slovenskih protestantskih piscev v Jezicniku predstavlja prevod uvoda v slovnico
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Adama Bohori¢a »Zimske urice proste, ki je postal tako prvi¢c dostopen tudi
Slovencem, ki latinsko niso znali (Marn 1883: 58—68).

Tristoletnico Trubarjeve smrti leta 1886 je obelezil Ljubljanski Zvon z razpravo
Andreja Fekonje »O pocetkih slovenske knjizevnosti« in s pesnitvijo Gorazda
(Antona Askerca) »Novi svetnik«. Fekonja je delo slovenskih protestantov pozitivno
ocenil. »Z njihovimi spisi smo Slovenci dobili prve pocetke svoje pismenosti. Z njimi
je bil polozen temelj slovenske knjizevnosti.« Versko vprasanje je pustil ob strani,
»neozirajoC se na ostale Cinitelje in posledice reformacije nam je tu govor le o

knjizevni strani, o glavnem pogoji narodni nasi prosveti« (Fekonja 1886: 355).

Anton Askerc pa je objavil pesnitev, ki opeva Trubarjev prihod v nebesa, kjer ga

pristeje med mucence:

»1z vsakega najdete tukaj stanu

Velikih in slavnih svetnikov,

Iz Vasega jadnega pa rodu,

Najvec jih je - mucenikov.«

Kot Trubarjeva nasprotnika sta prikazana skofa Tekstor in Hren:

»Kriz bozji! Slovenski Luter tul

Bolestno skof Tomaz Hren vzdahne,

Se tukaj ne bode pred njim miru?

Na dno vic nazaj naj se pahnel«

Nasprotno pa je Trubarjev zagovornik skof Anton Martin Slomsek:

»V jeziku premilem on prvi iz vseh,

Oj, ¢ujte! nam knjige je pisal!

In greh, ki u¢inil ga bil je, greh —

Spokorniku Bog ga je zbrisal.« (Fekonja 1886: 321)

Oba avtorja sta bila katoliska duhovnika in sta v Slomskovem duhu slavila Trubarjev in ostalih
slovenskih protestantov kulturni pomen.

Veliko bolj odmevno je Askerc posegel v protestantsko problematiko v prvem desetletju 20. stoletja
ob blizajoci se 400-letnici Trubarjevega rojstva s pesnitvijo »Primoz Trubar. Zgodovinska epska
pesniteve. Ceprav je v naslovu »zgodovinskag, je Trubar nosilec liberalnih idej Askeréevega ¢asa in
cutenja. V zadnjem verzu polaga Askerc mnozici v usta:

»Hej, Trubar! Bog te zivil Slava, slaval

K svobodi pot nas vodi tvoja prava.

Ti na$ buditelj si in na ucitelj,

slovenski prerok nas in nas voditelj.« (Askerc 1905: 1106)

Nedvomno pa je Askerc razburjal tudi kulturnobojno, kot npr. v »Himni slovenskih heretikov, tj.
protestantov.

»lzbrali smo si svojo novo vero

In svojega mi molimo boga

Boga svobode, ludi in resnice,

in nosimo s seboj ga v dnu srcd.«

(Askerc 1906: 4)
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Askerceve pesnitve so povzrocile veliko razburjenje tako v samem liberalnem taboru
in $e bolj v nasprotnem katoliskem. Presojati jih gre v okviru takratnega dogajanja,
tako v politicnih kot tudi nacionalnih nasprotjih. Od tiste dobe je tudi
zgodovinopisje o protestantski problematiki napredovalo. Predvsem nemsko, ki se
resno sooca z zablodami nemskega protestantskega nacionalizma, ki je svoj zalosten
vrhunec dozivel prav v dobi nacionalsocializma. Danes so v marsicem presezena
naziranja, kot ga najdemo v komentarju v Zbranem deln Antona Askerca, da naj bi bil
cesar Maksimilijan edini Habsburzan, »ki je zaradi svoje humanisti¢ne razgledanosti
pokazal nekoliko ve¢ razumevanja za protestantizem, religiozno naprednejsi od
katolicizma« (Novak 1985: 347), pri cCemer avtor pristaja na vrednotenje
protestantizma s strani protestantov samih od druge polovice 19. in prve polovice
20. stoletja.

6 PrimoZ Trubar : Anton Martin Slomsek

Za razumevanje presojanja slovenskih katoliskih piscev o slovenski reformaciji in
Primozu Trubarju pa je treba upostevati dogajanje v Nemciji, ki je imelo velik vpliv
tudi v Avstriji. »Kanonizacija« Trubarja kot nacionalnega junaka je potekala v senci
rkanonizacije« Martina Luthra v Nemciji, ko ga proglasajo za nemskega nacionalnega
junaka. Ceprav sega zacetek v leto 1817 s proslavo na Wartburgu, se je ta postopoma
sirila v druge nemske drzave in leta 1883 dosegla prvi vrhunec v takrat Ze zdruzeni
Nemciji, ko je imela Nemcija za seboj Ze prvo obdobje »kulturnega boja«, v bistvu
boja Bismarckove protestantske drzave proti nemskim katolicanom. Slovenska
liberalna stran je iz tega boja sprejemala parole o nacionalnem pomenu reformacije
(tam za Nemce, tu za Slovence), parole svobode vesti in seveda boja proti papezu in
Rimu. Nasprotno se je katoliska stran branila pred protestantsko nadvlado, ki je v
obliki nemskega nacionalizma vedno bolj prodirala tudi v slovenski prostor. Ta
nemski nacionalizem sicer ni prevladal pri protestantih na Goriskem, kjer je bil ¢lan
protestantske cerkve tudi glavni slovenski politik Karel Lavri¢, je pa prevladovala v

Ljubljani in nato posebno agresivno v Celju in Mariboru (Rajsp 2018: 11).

V tej luci »germanske« groznje bi bilo pac treba upostevati tudi presojanje odnosa
do slovenskega protestantizma 16. stoletja v obdobju od druge polovice 19. stoletja
do konca prve svetovne vojne. Obenem pomeni ta ¢as tudi transformacijo

protestantizma in Trubarja z verskega na nacionalno kulturno podrocje. Slomsek
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take transformacije ni dozivljal, ni pa dozivljal tudi taksne zunanje pozornosti kot

Trubar.

Podobna so bila prizadevanja za postavitev spomenika, ki so v Ljubljani potekala v
senci slovenskih notranjih razhajanj med liberalnim in konservativnim taborom, v
primeru Slomska pa med nemsko in slovensko stranjo. Pri tem je $lo Trubarju
nekoliko bolje, saj je bil spomenik postavljen v letih 1908-1910, medtem ko ga je
Slomsek na prostem docakal Sele leta 1991, v samostojni Sloveniji. Niti Trubar niti
Slomsek pa po smrti nista bila pozabliena, Trubar je dobil kmalu po smrti
pomemben spomenik s sliko v farni cerkvi v Derendingenu, Slomsek pa, sicer z

vecjo zamudo, leta 1878 v mariborski stolnici (Lavri¢ 2013: 71).

Primoz Trubar in Anton Martin Slomsek sta bila v konfesionalnem pogledu in v
narodnopoliti¢ni stvarnosti med liberalnim in katoliSkim na dveh nasprotnih
bregovih, vendar lahko vidimo med njima veliko sti¢nega. Oba sta bila duhovnika,
ki sta jemala duhovnisko poslanstvo skrajno resno, oba sta bila odlicna pridigarja in
nadarjena pisatelja, oba sta bila pomembna cerkvena organizatorja in oba sta bila v
celoti predana Slovencem, oba sta ¢rpala iz sobivajo¢e nemske jezikovne in verske
kulture ter jo obenem tudi bogatila. Nobeden od njiju ni $tudiral na takratnih
univerzah, temvec sta se izobrazevala na osnovnih cerkvenih ustanovah, pri ¢emer
je videl Trubar ve¢ sveta (Reka, Salzburg, Dunaj, Trst) kot Slomsek, ki se je
izobrazeval v bogoslovju v Celovcu. Pa vendar sta bila oba moza Sirokih pogledov
in vpeta v $irse dogajanje nemskega prostora. Obema je pri verskem oznanjevanju
sluzila slovenscina kot osnovno orodje, kar je dobilo velik kulturni pomen. In ravno
s tega staliS¢a sta dosegla spravo. Trubar je osebno sicer ni mogel izreci, jo je pa
Anton Martin Slomsek kot slovenski katoliski Skof v Drobtinicah leta 1862 v

prispevku Slava rodoljubons in utemeljiteljem nasega slovstva.

Ne Trubar in ne Slomsek nista delovala kot kulturna delavca, vendar sta ravno za to
podro¢je dosegla trajne uspehe, ko sta s svojo izredno nadarjenostjo in
sposobnostmi ter neutrudnim delom v najvecji meri izkoristila moznosti Casa.
Trubar je v okviru reformacije uresniceval posredovanje zvelicavnih resnic v
slovenskem jeziku, napisal in izdal prve knjige ter skupaj z drugimi slovenskimi
protestanti (Jurij Dalmatin, Adam Bohori¢, Sebastijan Krelj itd.) ustvaril jezikovno
podlago s slovenskimi teksti, slovensko slovnico ter slovensko-drugojezi¢nimi

slovarji. Izkoris¢en je bil odlicen moment za vstop Slovencev v svet evropske
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jezikovne razlicnosti in mnogoterosti, ki jo je v danem trenutku omogocila
reformacija v drzavi Svetega rimskega cesarstva. Pri tem pa ne gre spregledati, da
slovenski protestantje niso bili ne prvi ne edini, ki bi opozorili na navzocnost
slovenskega jezika in ljudstva, ki ga je govorilo v evropski mnogoterosti. To dejstvo
je predstavljeno in dokumentirano v takratni vrhunski kartografiji, kot sta
Munsterjeva Kosmografija (Cosmographia) in Ortelijev Teater sveta (Theatrum Orbis
terrarum), edina atlasa tistega Casa, v katerth so omenjeni Slovenci (Windische), tako
pa jih je v svojih spisih imenoval tudi Trubar. Zahodnemu ucenemu svetu pa je
slovenski svet predstavil tudi patriot slovenskega jezikovnega podrodja Ziga
Herberstein Hrastovski v svojih delih »Moscovia« (1557) ali v avtobiografskem delu
»Gratae posteritati« (1558) (Wakounig 2003: 19). Adam Bohori¢ pa je s svojo
slovnico in njenim uvodom pokazal, da biva tukaj ljudstvo s svojim jezikom, ki je
del slovanske in ne germanske ali katerekoli druge jezikovne skupine (Rajsp 2022:
360).

Tudi Slomsek ni bil ne prvi in ne edini, ki je v svojem casu utrjeval zaupanje v
slovenstvo ter Slovence jezikovno, kulturno — v luci vere, dvigal na raven sosedov,
kot je to omogocal ¢as formiranja in uveljavljanja evropskih narodov in zahtevala
obramba pred porajajo¢imi se nacionalizmi. Slovenci v Slomskovem casu niso bili
neznani, saj so bili prisotni na zemljevidih kot eden evropskih narodov. Leta 1842
je Pavel Safafik objavil zemljevid »Slovansky zemévide, na katerem so prvi¢ s
slovenskim imenom zapisani »Slovenci« ter krajevna imena v slovenscini. Tudi
nemsko-slovenska jezikovna meja na Koroskem in Stajerskem je odgovarjala
dejanskemu stanju, k ¢emur so s podatki pripomogli trije vidni slovenski duhovniki,
Valentin Stani¢, Matija Majar in Anton Martin Slomsek. Safatikove podatke je nato
uporabil Karl Bernhardi (Karl Christian Sigismund Bernhardi (1799-1874, Kassel))
za svoj zemljevid »Sprachkarte von Deutschland«leta 1843, na katerem je slovensko-
nemsko mejo na Koroskem in Stajerskem risal na osnovi Safafikovih podatkov in
zavrnil druge nemske avtorje, ki so risali jezikovno mejo na reki Dravi. V
Physakaliscer Atlasu iz leta 1846 so na zemljevidu »Ethnographische Karte der
Oesterreichischen Monarchie« Slovenci prvi¢ zapisani v nemscini kot »Slowenzen«.
Safatik, ki je v poglaviju Zgodovina slovenskega jezika in literature (Geschichte der windischen
Sprache und Literatur) predstavil Trubarjevo biografijo in podroben opis literarnega
dela slovenskih protestantov ter slovensko literaturo prekmurskih protestantov, je

opozoril tudi na pomen poimenovanja, da jih domaci (madzarski) avtorji po krivici
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(mit Unrecht) imenujejo »Vandale«, ker sami sebe imenujejo »Slowene, Slowenci«
(Safatik 1826: 287).

V tem casu v spisih o slovenski reformaciji in slovenskih protestantih ni poudarka
na razhajanjih in napakah te ali one strani, temvec gre za pozitivni predstavitvi zaslug
in pomena Primoza Trubarja in drugih slovenskih protestantov. Tako pa je bilo
mozno tudi sodelovanje med Slovakom Safafikom in Nemcem Bernhardijem ter
slovenskimi katoli§kimi duhovniki Stanicem, Majarjem in Slomskom pri projektu

nemsko-slovenske jezikovne meje na Koroskem in Stajerskem.

Trubar in Slomsek sta Zivela in delovala v prelomnih dobah. Ceprav se kot prelomno
poudarja Trubarjevo obdobje, ni bilo to ni¢ bolj prelomno kot Slomskova doba. V
Slomskovem casu je Katoliska cerkev dozivljala usodnejse prelome kot v 16. stoletju.
V 16. stoletju sta iz reformnih idej ¢rpali obe, tako katoliska kot protestantska. In
velika zasluga Martina Luthra je v tem, da je sprozil proces reformiranja v evropski
krscanski druzbi, kar je po Tridentinskem koncilu prenovilo tudi Katolisko cerkev.
Ta proces je imel za posledico novo politicno pojmovanje svobode in organizacijo
v drzavi Svetega rimskega cesarstva na konfesionalni podlagi. Drzavni zbor v
Augsburgu je leta 1855 sprejel zakon, s katerim sta bili obe konfesiji, katoliska in
luteranska, v drzavi dovoljeni in zakonsko zasciteni, vendar v okviru politicnih enot
posameznih vladarjev, ki so imeli tudi edini pravico odlocati o veri podloznikov. Ta
zakon je nato krojil usodo konfesionalnega razvoja in stanja, bojev in vojn, pa tudi
sobivanja domala dve stoletji in pol do prelomnih dogodkov v vojnah Napoleona
po letu 1800. Kljub nasprotjem je drzava funkcionirala. Vse cesarje tega cCasa —
Habsburzane — so izvolili katoliski in protestantski volilni knezi. Niti enkrat se ni
zgodilo, da bi kaksen cesar ne bil izvoljen iz konfesionalnih razlogov. Nacelo
tolerance se je le pocasi uveljavljalo, ze z augsburskim verskim mirom leta 1555 za
drzavna mesta, kjer sta bili zakonsko dovoljeni obe konfesiji, in po koncani
tridesetletni vojni v Sleziji, kjer so bile dovoljene t. i. cerkve miru (Friedenskirchen),
med njimi najbolj znani v Swidnici (Schweidnitz) in Jaworju (Jauer). Tudi v dezelah,
npr. Koroski, kjer so se ohranili sicer prikriti protestanti (kriptoprotestanti), med
njimi tudi v slovenski vasi Zagorice (Agoritschach), ti niso bili neznani ne katoliskim

sovas¢anom in ne cerkvenim in posvetnim oblastem, je vladalo sozitje (Tropper
2009: 151-152).
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Globok prelom v dotedanjem polozaju Cerkve v Evropi se je zgodil s francosko
revolucijo, nadaljeval pa se je v Napoleonovem casu tudi v Italiji, na vrhu Katoliske
cerkve z izgonom papeza v Francijo (Sumrada 2021), v nems$kem prostoru pa z
odpravo cerkvenih knezevin in zdruzitvijo nekdanjih protestantskih in katoliskih

tetitorijev v novih drzavah.

Za slovenske dezele v okviru avstrijskega cesarstva tokrat casi niso izgledali tako
prelomni, predvsem zaradi cerkvenih reform cesarja Jozefa 1. in toleranc¢nega
patenta, ki je odpzl pot do verske enakopravnosti protestantom. V Slomskovi dobi
so tako Slovenci in drugi narodi dosegali jezikovne pravice, protestanti verske, ki jih
je zagotavljala oktroirana marcna ustava leta 1849 in koncno protestantski patent leta
1861. Vendar pri tem ni $lo le za priznanje enakopravnosti, temvec tudi za polozaj
avstrijskih protestantov, ki so imeli mo¢no zaledje v protestantski Prusiji in po letu

1871 v zdruzeni Nemciji.

Za odnos med katolicani in protestanti v 19. stoletju je bila pomembna Amerika.
Protestanti so katolicane, ki so se priseljevali sredi 19. stoletja, odklanjali, smatrali so
jih za nemoralne, kulturno zaostale in socialno nezanesljive (Lehmann 2012: 39). V
drugi polovici stoletja so vse smeri reformacije sprejele Luthra kot glavno osebnost
zacetka reformacije, $tevilni studentje so odhajali na studij reformacije v Nemcijo, v
anglesc¢ino so prevajali tudi Stevilna nemska dela. Vodilni Americani so videli paralelo
med njihovo zmago v drzavljanski vojni nad jugom in zmago protestantske Prusije
nad katolisko Avstrijo in Francijo (Lehmann 2021: 43). Vrhunec Luthrovih slav je
bil leta 1883, sploh prvi¢ v zgodovini. Vendar se je navdusenje pricelo ohlajati in
Luther je s prvo svetovno vojno, leta 1917, deloma ali v celoti izgubil zasluge, ki so
mu jih pripisovali leta 1883 (Lehmann 2012: 92).

6.1 Vera in nacionalnost — konfesionalizacija nacije

V 16. stoletju daje »nacionalnost« podporo veri, v 19. stoletju pa vera podporo
nacionalnosti, v 16. stoletju je v centru dogajanja vera, v 19. stoletju pa nacionalnost.
V drzavnem okviru Svetega rimskega cesarstva prevladujeta v obeh obdobjih, s tem,
da zamenjata le vrstni red. Oba, Trubar in Slomsek, sta bila rojena v drzavi Svetega
rimskega cesarstva in tudi njuno delovanje je bilo pod odloc¢ujo¢im vplivom

prevladujoce nacije v drzavi — Nemcev.
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V nemskem prostoru so protestanti, judje in katolicani v 19. stoletju nelocljivo
povezovali nacionalno in konfesionalno identiteto vendar je bilo pri protestantih
vodilno mescanstvo in pri katolicanih duhovniki (Laube 2004: 3006). S
konfesionalizacijo nacije so se uveljavili tudi glavni prazniki in »svetniki«. Pri
protestantih se je po letu 1817 uveljavil 31. oktober kot glavni spominski dan
reformacije. Leta 1667 ga je uvedel saski vojvoda Jutij (Georg 1.), medtem ko je v
juznonemskem prostoru prevladoval 25. junij kot spomin na izrocitev augsburske
veroizpovedi drzavnemu zboru. Kot osrednji junaki, »svetniki«, so se utrdili Martin
Luther, Melanchton in $vedski kralj Gustav 1I. Adolf. Pri nemskih judih je postal
osrednja osebnost Moses Mendelssohn (1729-1786), pri nemskih katolicanih pa je
dobil, kot nemski svetnik, pred letom 1848 poseben pomen sv. Bonifacij, po letu
1867 se je na ta dan sestajala nemska skofovska konferenca (Laube 2004: 303).

V nemskih dezelah se je teznja po konfesionalizaciji nacije uveljavljala pri
protestantih v 60. letih 19. stoletja. Mocno jo je podptl Leopold Ranke, ko je eno od
poglavij v svoji znameniti zgodovini Deutsche  Geschichte im  ZLeitalter  der
Reformation naslovil »O izvoru razkola nacije — Vom Ursprung der Spaltung der
Nationg, razkol je pripisal cesarju in katolicanom, sam si je zelel nemsko nacionalno
drzavo na protestantski osnovi (Schmidt 2001: 33). Nato je bila tendenca najbolj
izrazita pri vrsti teologov in zgodovinarjev, ki so zagovarjali stvaritev nemske
protestantske nacije pod vodstvom Prusije z izkljucitvijo vseh katoliskih vplivov. Na
protestantski strani so konfesionalizacijo nacije propagirala protestantska liberalna
zdruzenja, med njimi Gustav-Adolf-1"erein (1832) in Deutscher Protestantenverein (1863).
Prizadevanjem za »enotnost protestantske religije in nacije« so sledili v 60. letih

zacetni kulturni boji v drzavi Baden, ki jo je leta 1806 vzpostavil Napoleon, in v 70.
letih v Prusiji (Kuhlemann 2004: 31-32).

Med Nemci je protestantska stran prevladala z interpretacijo protestantskega
kulturnega ideala. K osnovnim elementom je spadalo naziranje o principielni
superiornosti protestantizma nad katolicizmom. Kot protestantske principe so
reklamirali: izobrazevanje, svobodo vesti, versko subjektivnost, znanstveno
usmerjenost, politicno avtonomijo in naprednost misljenja. V teh principih po
protestantskem pojmovanju ni zakoreninjena le ideja moderne kulturne drzave,
temve¢ tudi nemske nacije. Slo je za protestantsko teorijo kulturonoscev
(Kulturtrigertheorie) s socialno zdruzevalnim kot tudi kulturno in socialno

izkljucevalnimi  hegemonialnimi  zahtevami.  Izklju¢evanje katolicizma iz
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protestantsko pojmovane »kulturne nacije« je temeljilo na mentalnih in socialnih
deficitih, ki so jih pripisovali katolicanom, ti naj bi skodovali »nemski kulturni naciji«.
Borili so se proti katoliski verski praksi, ki so jo diskvalificirali kot magijo in
malikovalstvo. Leta 1886 je bila ustanovljena Se Evangelitanska zveza — Evangelischer
Bund, ki si je zastavila za osnovno nalogo »varovanje evangelicanskih interesov proti
politicnemu katolicizmu«. Za delovanje v avstrijskih dezelah se je Evangelischer Bund
povezal z drustvom Gustav-Adolf-1 erein, ki je sodelovalo predvsem pri gibanju Prol
od Rima — Los-von-Rom-Bewegung. Gibanje je bilo zelo moéno na Stajerskem in je imelo
pomembno vlogo pri ponemdcevalnih prizadevanijih Spodnje Stajerske. Gonilna sila,
tipicen »Los von Rom duhovnik« (Trauner 2019: 121), je bil Ludwig Mahnert,
1900-1918 protestantski zupnik v Mariboru. Znan je po romanu Die Hungerglocke
(Mahnert 1912), v katerem podcenjevalno slika slovensko katolistvo in slovenske

duhovnike.

Scasoma je vsenemska nacionalna ideja postajala rasisticna, ko je poudarjala
»nerazdruzljivo povezanost med nemsko raso in protestantsko verog, z vso ostrino
so se obracali proti katolicanom, ki so jih imenovali ultramontance, in proti
Slovanom. Tako kot za antisemitizem so tudi za to lahko nasli podlage pri Luthru,
ki je Slovane oznacil za »pessima omnium natio« — najslabso med nacijami— in bil
preprican, da v njihovih vaseh mrgoli hudicev. Po Luthru naj bi bili tamkaj$nji
Slovani tudi nasprotniki izobrazevanja, »zaradi Slovanov (Wenden wegen) bi
univerza (v Wittenbergu) ne mogla obstajati niti leto« (Roper 2016). Kristjani naj bi
bili v popolnem nasprotju z nemsko kulturo (Schmidt 2001: 34). Konfesionalizacijo
nacije so pospesevale obletnice, povezane z Martinom Luthrom, tj. 1817 (300-letnica
nabitja tez), 1846 (300-letnica Luthrove smrti), 1867 (350-letnica nabitja tez), 1883
(400-letnica Luthrovega rojstva), 1917 (400-letnica nabitja tez), na katerih so
demonstrirali protestantsko socialno in kulturno superiornost. Leta 1917 je
glorifikacija reformacije dosegala vrhunec s »totaliziranjem Luthra« kot odlocilnega

nemskega ljudskega in verskega junaka z daljnoseznim degradiranjem katolicizma.
6.1.1 Germanizacija — nemstvo
Z vprasanjem Nemcev je pri Slovencih tesno povezan pojem germanizacije.

Germanizacija je nedvomno potekala od prvega sosedstva med Slovani (Slovenci) in

Germani (Teutoni, Sasi, Bajuvari, Franki). Vendar so se od obdobja etnogeneze pa
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vse do konca druge svetovne vojne nacini germanizacije spreminjali. Slovenci so v
tem ¢asu nacionalno nastajali, tako kot so nacionalno nastajali Nemci. Razvoj pa je
tekel vzporedno, v isti kr§¢anski kulturi srednjega veka. Ta vzporedni razvoj lahko
spremljamo vse do zdruzitve Nemcije leta 1871. Nemcija je postala mocna drzava,
politi¢na, gospodarska in vojaska velesila v Evropi in svetu. S tem pa je dobila tudi

pripadnost nemstvu pomen za posameznika, kot ga dotlej ni imel.

Trubar in Slomsek sta rasla, se izobrazevala ter duhovno razvijala v tem enotnem
procesu politicne tvorbe, ki je nosila uradni naziv Sveto rimsko cesarstvo. Kot
nemsko zaznamovano se je pojavilo Sele konec 15. stoletja in v 16. stoletju s
pridatkom »nemske narodnosti« (teuscher, deutscher Nation), nato pa se je od 17.

stoletja dalje ponovno umaknilo, to ni bil nikdar uradni naziv drzave.

Nemscina je dobila s protestantizmom v 16. stoletju velik pomen. Drugace kot v
slovenscini so ze pred Luthrom obstajali nemski prevodi Swetega pisma ter druga
literatura, ¢eprav je kot jezik vseh »znanosti« in vi§jega izobrazevanja na univerzah v
celoti prevladovala latins¢ina. Protestantje Luther, Melanchton, Flacij Ilirik in vsi
ostali so predavali ter pisali knjige in razprave v latinscini. Pomemben korak v smeri
rabe nemscine v javnem zivljenju sta storila kot prva Ulrich von Hutten in Martin
Luther, ko sta v boju proti »italijanski« cerkveni prevladi gradila na nemskem
pismenstvu. Trubarjevo literarno knjizno delo je bilo organizacijsko in financno
podprto v nemskem geografskem prostoru, kjer je po umiku iz Kranjske dobil mesto
pridigarja najprej v svobodnih drzavnih mestih Rothenburg ob der Tauber
(1548-1552), kjer je napisal in v bliznjem mestu Schwibisch Hall tiskal prvi slovenski
knjigi Katekizem (Catechismus in der Windischenn Sprach) in Abecednik (Abecedarium und
der klein Catechismus In der Windischen Sprach), nato v Kemptenu v letih 1553—1561, ko
je dobil sluzbo Zzupnika v dezeli Wirttemberg, kjer je, razen v letih 1562—1565, ko je
deloval v Ljubljani, deloval kot zupnik krajsi ¢as v Lauffenu, nato pa je od leta 1566
do smrti 1586 deloval kot Zupnik v Derendingenu. 1561-1564 je bil Se ravnatelj
Ungnadovega ali Biblijskega zavoda, kjer so tiskali hrvaske protestantske knjige v
latinici, cirilici in glagolici ter nekatere slovenske (Znider&i¢ 2000: 43).

Vazen pojem nacionalizaciji »hagiografije« je nedvomno doprinesel Ivan Prijatelj s
svojim esejem »Kulturni pomen slovenske reformacije« leta 1908. Kako aktualen je

bil esej, prica ponatis leta 1952. Stevilne njegove formulacije so ostale osnova
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vrednotenja slovenskih protestantov. Ceprav reformacija ni bila nacionalno gibanje,
naj bi Slovenec dokazal, »da je vreden mesta med evropskimi narodi« (Prijatelj 1952:
52), ter pokazal, da more, »dasiravno zaostal, v velikih zgodovinskih hipih dohiteti
svoje kulturno mogocne sosede in stopiti z njimi v isto bojno vrsto« (Prijatelj 1952:
53), »narod, zasuznjen, tlacen od tujih grascakov |...] Protestantizem je polozil temelj
nasi kulturi, zadusen je bil nasilno« (Prijatelj 1952: 74) Problema nemske
protestantske germanizacijske nevarnosti svoje dobe Prijatelj ni Zelel videti. Katoliski
strani, ki je izpostavljala nemsko nevarnost, »da bi nas bila reformacija Se tesneje
priklopila k nemstvu, je ugovarjal, »da so priceli z osvoboditvijo individua od rimske
univerzalnosti Nemci, a ravno tako je res, da tega dela niso izvrsevali samo v svoje
nacionalne namene«. Zascito je videl v naziranju: »Saj je bila vendar glavna lastnost
reformacije individualna emancipacija na podlagi lokalnih razmer in ¢isto narodnih
pogojev zivljenja. V tem imenu je dvignila zastavo proti rimski univerzalnosti, in te
zastave ni nikjer zatajila.« (Prijatelj 1952:77) »Ta pomoc tujstva, kako se ponavadi
krivo tolmacil |...] In kje naj bi se bili takratni Slovenci, ako ne pri sosedu Nemcu, ki
se je poprej tudi ucil pti izobrazenejsih sosedih! Slovenec ni mogel iti po kulturo k
bratom jugoslovanom, ker je tam ni bilo. Pa¢ pa je bil takoj pripravljen jo tjakaj nesti,
kar spricuje lepo vzcvetela protestantska glagolska in cirilska literatura, nastala po

posredovanju slovenske.« (Prijatelj 1952: 40)

Mnoge Prijateljeve trditve »hagiografije« o reformaciji in Primozu Trubarju
prevevajo Stevilne spise Se danes. Zanimivo je, da se njegovi nazori skladajo s
Sillemom. Slovenci naj bi sprejeli nemsko kulturo in jo posredovali na jug, kjer da je
ni bilo. Zanimivo je tudi, da ne vidi nevarnosti germanizacije s strani takratnega
nemskega protestantizma na Slovenskem. Obvescen je bil lahko z izrinjanjem
slovenskega jezika v edini slovenski vasi Zagoric¢e (Agoritschach) (Schwarz 2010:
137) in pa tudi z izrinjanjem domacega jezika protestantskih Luziskih Srbov iz cerkve

in nadomescanjem z nemséino.

In kje smo danes? Poglavija presojanja in ocenjevanja po drugi svetovni vojni se ne
lotevam. V najveciji meri so se ohranile sodbe izpred prve svetovne vojne z dodanimi

sodbami marksisticnega zgodovinopisja.

»Hagiografije svetnikov« nasploh in tako tudi Primoza Trubarja odsevajo poglede in
potrebe doloc¢enih obdobij. Zgodovinsko védenje se z vedno novimi raziskavami

§iri, zato je prvo vprasanje, koliko se druzba tej moznosti odpira. Ob vseh povojnih
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najdbah novih dokumentov so nedvomno pomembna odkritja natisa prve slovenske
knjige, Trubarjevega Katekizma, v Schwibisch Hallu in ne Tiibingenu (Claus 2018).
Velik doprinos za razumevanje Primoza Trubarja predstavlja objava Trubatjevega
cerkvenega reda v originalu in sodobnem slovenskem prevodu (Ahaci¢ 2014).
Trubatjevo teolosko razgledanost in vire zanjo pa prinasa delo Gerharda Giesemann
Teologija reformatorja Primoga Trubarja (2018). Ob teh novih pristopih se odpira Se
veliko dela za prihodnjo podobo Primoza Trubarja kakor tudi obsiren arhiv Antona
Martina Slomska v Mariboru.! Tako Primoz Trubar kot Anton Slomsek to pozitivho
energijo hranita. Za uveljavitev Slovencev na evropski karti narodov in koncno za
drzavo Slovenijo sta zasluzna oba, Primoz Trubar in slovenski protestantski pisci za
slovensko knjizno kulturo v 16. stoletju, Slomsek in slovenski duhovniki pa za
uresnicitev slovenske narodne ideje v 19. stoletju ter nacionalno osamosvojitev in

prehod v Jugoslavijo leta 1918.
7 Zakljucek

Primoz Trubar in Anton Martin Slomsek sta nedvomno najvidnejsi in tudi najbolj
¢asceni slovenski osebnosti. Njuni »hagiografiji« nista zakljuceni, vsako leto se
obnavljata vsaj ob Slomskovi nedelji in dnevu reformacije 31. oktobra. Govorniki
najveckrat poudarjajo vrline, ki se zdijo njim najpomembnejSe. Zanemarjeno pa
ostane resni¢no zgodovinsko okolje, v katerih sta osebnosti delovali, in predvsem

sodelavci, ki bi bili prav tako vredni omembe.

Najveckrat se zeli prikazati velicino osebnosti s premagovanjem njenih
»sovraznikov, pri cemer ostajajo ti brez moznosti obrambe. Velike osebnosti pa si
zasluzijo, da se prikaze njihovo bistvo in njihovo jedrno sporocilo narodu, veri,
ovestvu. Hagiografije so odvisne od ¢asa, v katerem so napisane. Ceprav je
literatura o Primozu Trubarju in tudi Antonu Martinu Slomsku Ze tezko pregledna,
je doslej vse prevec prisotno »nasprotovanje, podedovane negativne predstave brez
prikaza SirSega zgodovinskega dogajanja in tudi zgodovinskega razvoja. Ko se npr.
kriminalizira sezig protestantskih knjig, manjka $irsi prikaz problematike fizicnega
unicevanja »sovrazne literature«. Da jih, v ¢asu reformacije, niso sezigali le katolicani,
temve¢ tudi protestanti. Da se unicevanje knjig »nasprotnikov« ni ustavilo v 17.

stoletju, pa vemo iz povojnega odnosa do »sovraznih knjig v Sloveniji.

! Glej Kramberger 1993.
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Problematicen je npr. izraz »tujina«. Trubar se je gibal samo v eni drzavi in nobeni
tuji. Delovanje dale¢ od domacega kraja ni bilo usojeno le njemu, temve¢ mnogim
takratnim intelektualcem. Ko je govora o preganjanju, pa je treba priznati tudi, da je
po takratnem verskem zakonu iz leta 1555 bilo odlocanje o veri podloznikov
prepusceno vladarjem in ne vesti posameznika, da so pa podlozniki, v primeru
neupostevanja vladarjeve volje, ki jo je obicajno tudi uzakonil, imeli pravico do
prodaje lastnine in izselitve v drugo dezelo, kar je bilo veliko bolj humano od
povojnega jugoslovanskega sistema, ko so ubeznike streljali na meji ali izgnali

protestante in druge brez kakr$nekoli odskodnine.

Hagiografski prikazi velikokrat poudarjajo neko imaginarno svobodo in ne
upostevajo druzbenih okolis¢in, predvsem drzavne ureditve v ¢asu »svetnikovega«
zivljenja. Ob prikazovanjih »svetnikov« in njihovih hagiografij bi bilo treba veliko
bolj upostevati splosne zgodovinske danosti, v katerih so ziveli in v katerih so
»hagiografije« nastajale. Prav tako bi bilo treba tudi osebnostim, s katerimi sta se
Slomsek in Trubar srecevala in so velikokrat predstavljene v negativhem pomenu,
priznati pravico do njihovega lastnega misljenja. Le odkrivanje resnice lahko ohrani
pomen in veli¢ino Primoza Trubatja in Antona Martina Slomska. In takih hagiografij

sta vredna.
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SUMMARY

Although Primoz Trubar and Anton Martin Slomsek were first and foremost religious and church
workers, they enjoyed national attributes that were not the direct aim of their activities. They created a
rich national-cultural heritage as religious preachers and church workers. This paper draws attention to
the wider influences of their work as well as their worship. Neither of them worked in a closed national
community but in closest connection with the other dominant nationality - the Germans. Neither of
them lived in the maelstrom of national and ideological struggles that characterised the 19th and 20th
centuries. Both their lives and their worship took place in different cultural, political and state
environments, which left deep consequences. One should take into account the period up to the end
of the First World War, which was mainly influenced by the Slovenian national independence from the
"German hegemony", then the period of the First Yugoslavia in close proximity to Orthodoxy and the
veneration of their saints and heroes, and the period after the Second World War, when the Marxist
orientation of Edvard Kardelj prevailed. However, the strong influence of the Slovenian ideological
schism must also be taken into account. The "hagiographies", which are rarely so called, are not a
complete process, and this applies to both "old" and "new" saints, because they depend on the views
and needs of the periods in which they are written. When we speak in this connection of Trubar and
Slomsek, it is necessary to take into account the confessional nature of the two religions, as well as the
fact that from the 16th century onwards the Catholic and Protestant faiths were opponents, each
proclaiming "eternal truths" exclusively for itself, and rejecting the other with the most hostile examples
and images. This was also true of their most prominent representatives, the Reformers on the one hand
and the Pope, bishops, Jesuits, etc. on the other. More conciliatory ecumenical efforts began to prevail
after the Second Vatican Council in the 1960s. It should not be overlooked, however, that these
contradictions were limited to particular periods and that there has always been harmony. It is also true
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that Protestantism and Catholicism were geographically much closer to each other than to Orthodoxy
in Slovenia, and this is also true for Prekmutije.





