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V prispevku so prikazane razvojne znacilnosti konzonantov, ki jih je v svojih razpra-
vah za koroski, Stajerski in panonski nare¢ni prostor navedla dialektologinja Zinka
Zorko. V primerjavi z vokali, ki so doziveli ve€ razvojnih sprememb, je konzonantom
praviloma odmerjenega manj prostora, kljub temu pa je v raziskavah Zinke Zorko
zajeto bogato jezikoslovno gradivo, ki lahko sluzi za prikaz in ponazoritev tipi¢nih
konzonantnih znacilnosti izbranih nare¢nih skupin, obenem pa lahko to gradivo
predstavlja tudi koristno izhodiS¢e za primerjavo konzonantnih sestavov in iskanje
mednareénih vplivov.

Kljuéne besede: konzonanti, nare¢ne premene, koroska nare¢na skupina, Stajerska na-
re¢na skupina, panonska narecna skupina

The article emphasizes the development characteristics of the consonants, which di-
alectologist Zinka Zorko has mentioned in her discussions of the Carinthian, Styrian
and Pannonian dialect areas. Compared to vowels, which have undergone more de-
velopmental changes, consonants have been paid less attention. Still, Zinka Zorko’s
research covers rich linguistic material that reveals and illustrates the typical consonant
features of selected dialect groups. At the same time, her material can also represent
a convenient starting point for comparing consonant formations and searching for
cross-dialect influences.

Key words: consonants, dialect changes, Carinthian dialect group, Styrian dialect group,
Pannonian dialect group
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Uvod'’

Dialektologinja Zinka Zorko je slovensko jezikoslovno raziskovanje oboga-
tila s skoraj dvesto znanstvenimi in strokovnimi prispevki ter tremi znan-
stvenimi monografijami (Zorko 1995, Zorko 1998, Zorko 2005). Posvecala
se je zlasti preucevanju slovenskega severovzhodnega nare¢nega prostora in
pri tem natanc¢neje raziskala Stevilna koroska, Stajerska in panonska narecja
ter govore.” Njene razprave imajo praviloma enotno zastavljeno strukturo,
ki se zacenja s poglavjem o glasoslovju, v katerem najprej podrobno pred-
stavi vokalne sestave, njihove znacilnosti in zgodovinski razvoj, nato pa se
posebnosti konzonantnih sestavov.? Sledi poglavje o oblikoslovju, zatem pa
so mestoma dodane tudi znacilnosti na drugih jezikovnih ravninah, najvec-
krat skladenjski in besedni. V posameznih primerih so razprave razsirjene
s slovar¢kom/seznamom nare¢nih leksemov in podatki o izvoru besed, pri
¢emer je posebna pozornost posvecena medjezikovnim vplivom. Opazene
jezikovne znacilnosti in posebnosti so ve¢inoma ponazorjene s primeri iz
govorjenih nare¢nih besedil, pridobljenih na terenu. Ta so ob koncu pri-
spevkov na podlagi zvo¢nih in tudi video posnetkov zapisana v foneti¢ni
transkripciji ter sluzijo kot gradivo, obenem pa predstavljajo izjemno bogat
in pomemben vir za nadaljnje jezikoslovne ter interdisciplinarne raziskave.*

Namen prispevka je pregledati, klasificirati in analizirati znacilnosti
konzonantnih sestavov, ki jih je profesorica navajala v svojih razpravah,
zbranih v treh znanstvenih monografijah (Zorko 1995, Zorko 1998, Zorko
2009). Pregledni primerjalni prikaz nare¢nih konzonantnih znacilnosti in
specifik je namrec koristen za razumevanje razvojnih zakonitosti sloven-
skega severovzhodnega nare¢nega prostora ter prepoznavanje mednarecnih
vplivov.

! Prispevek je nastal v okviru Raziskovalnega programa $t. P6-0156 (Slovensko jeziko-
slovje, knjizevnost in poucevanje slovenscine — vodja programa prof. dr. Marko Jesen-
Sek), ki ga sofinancira Javna agencija za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije
iz drzavnega proracuna.

2 Podrobneje o dialektoloskem delu Zinke Zorko v Jesensek (2022) in v drugih prispevkih
v monografiji Narecno besedje slovenskega jezika, V spomin na akademikinjo Zinko
Zorko (ur. Marko Jesensek, 2022).

3 Konzonantne sisteme posameznih nareéij je podrobneje predstavil Logar (1996).

4 Avtorica podaja tudi dragocene podatke o na¢inu dokumentiranja gradiva, tj. snemanja
na videokasete in prepisovanja govorjenega besedila: »govorjeno besedilo, prepisano
z videokasete, pa kaze znacilnosti nare¢ne skladenjske zgradbe in prevzete nemske
besede« (Zorko 2009: 168).

152



Konzonantne znacilnosti koroskega, Stajerskega in panonskega nareénega prostora ...

Gradivo za analizo

V analizo so bile zajete vse tri monografije Zinke Zorko, v katerih so
predstavljeni izsledki raziskav posameznih govorov oz. narecij koroske,
Stajerske in panonske nare¢ne skupine (prim. tabelo 1).

Tabela 1: Naredja, zajeta v raziskave Zinke Zorko (1995, 1998, 2009)

Koroska nare¢na
skupina

Stajerska nareéna
skupina

Panonska nare¢na
skupina

mezisko narecje
(Mezica, Crna, Javor,
Kotlje, Sentanel ...)

juznopohorsko narecje s koz-
jaskim govorom (Hoce, Fram,
Oplotnica, Kopivnik, Miklavz
na Dravskem polju ...)

halosko narecje
(Veliki Vrh, Gradisce,
Velika Varnica, Zetale)®

podjunsko narecje
(Ojstrica nad
Dravogradom,® Strojna
na Koroskem ...)

srednjestajersko narecje
(vzhodni govori; Ponikva ...)

prlesko narecje
(Radomerscak,
Gomila pri Kogu, Bis§,
Biserjane ...)

severnopohorsko-
rems$nisSko narecje
(remsnisko podnaredje:
Mlake, Pernice,
Remsnik, Kapla)

7

kozjansko-bizeljsko narecje
(Lesi¢no, Pisece, Kapele)

prekmursko narecje
(Cankova, Stevanovci,
Andovci ...)

prehodni govori,
mednareéni vplivi:
Pamece pri Sloven;j
Gradcu (kor.-§taj.),
Mislinja (kor.-§taj.)®

prehodni govori, mednareéni
vplivi: Sentrupert nad
Laskim (sr.8taj.-sr.savinjsko);
Statenberg, Zgornja Sveca,
Strmec, Zahenberc (5taj.-pan.)

prehodni govori,
mednare¢ni vplivi:
Zetinci (slov.gor.-
prekm.),” Markovci pri
Ptuju (prl.-hal.)

Prva monografija (Zorko 1995) je vezana na koroske in Stajerske govore
v Dravski dolini, druga (Zorko 1998) na halosko narecje in dialektoloske
raziskave v prleskem, prekmurskem ter $tajerskem nare¢nem prostoru,'?

3 Zapisovanje in snemanje govorov je potekalo v krajih Veliki Vrh (vzhodni govor), v
Gradi§¢u in Veliki Varnici (osrednja govora) ter v Zetalah (zahodni govor); prim. Zorko
(1998: 13). Avtorica je na podlagi raziskav ugotovila, da je halosko nare¢je razvojno
blizje panonski kot $tajerski nare¢ni skupini (Zorko 1998: 49).

6 Zorko (2009: 19) je z natan¢no analizo ugotovila, da govor Ojstrice sodi v podjunsko
narecje (in ni del meziskega narecja). Med znacilnostmi na soglasniski ravni je izpo-
stavila korosko Svapanje in izgovor dvoustni¢nega w (Zorko 2009: 20).

7 Zorko (2009: 83) je v remsniSkem podnarecju raziskovala stavbarsko izrazje.

8 Mislinja izkazuje zna&ilne 3tajerske reflekse, zato Zorko (2009: 30) utemeljuje njeno
umestitev med Stajerske govore.

9 Soglasniski sestav je blizje slovenskogoriskim govorom (Zorko 1998: 87).

10 Upostevanih je bilo trinajst razprav iz monografije.
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tretja (Zorko 2009) pa zajema raziskave vseh treh obravnavanih nare¢nih
skupin.!! Upostevane so bile razprave, ki izhajajo iz narenega govora in
ga analizirajo, pri ¢emer je bila posebna pozornost posvecena znacilnostim
na konzonantni ravni. Avtorica se je osredotocala tudi na korosko-stajerska
in Stajersko-panonska nare¢na prepletanja.'?> Prispevki, vsebinsko vezani
na raziskovanje specifi¢nih narec¢jeslovnih tematik (npr. na naglasevanje,
vokalizem, oblikoslovje, skladnjo, leksiko) in na raziskovanje izhodis¢no
zapisanih besedil (npr. na dialektizme pri Prezihovem Vorancu ali Slom-
Sku), niso bili zajeti.

Znacilnosti narecnih analiz in nacin podajanja ugotovitev

Obravnava konzonantnih znacilnosti je v razpravah Zinke Zorko del pri-
kaza glasoslovnih pojavov. Cetudi nobena razprava ni namenjena izkljuéno
obravnavi konzonantizma, mu je ve¢ pozornosti kot obicajno odmerjene
v prispevkih o gozdarskem in lesarskem izrazju v vzhodnopodjunskem
govoru na Pernicah in Mlakah (Zorko 2009: 52-53) ter o stavbarskem iz-
razju v koroskem rems$niskem podnarecju (Zorko 2009: 86—89). Posebnosti
razvoja konzonantov so navadno podane opisno in ponazorjene z zgledi,
npr. »mehcani /j izgubi palatalni element: k'i:¢« (Zorko 2009: 175).13 Zgledi
so zapisani v foneti¢ni transkripciji ali pa so prilagojeni, npr. iz tehni¢nih
razlogov (prim. Zorko 1998: 165) oz. odvisno od publikacije, v kateri je bil
prispevek prvotno objavljen. Ce zapis ni v skladu s fonetiéno transkripcijo,
so podana natan¢nej$a opozorila o nadinu zapisovanja glasov.'* V foneti¢-
nih opisih so linearno ali strukturirano navedeni zvocniki in nezvoc¢niki
ter najpogostejSe konzonantne premene — te so zaradi preglednosti lahko
podane tudi alinejno (prim. Zorko 1998: 77).

11 Upostevanih je bilo enaindvajset razprav iz monografije. V njej ni raziskav, vezanih na
slovenskogorisko narecje (ta nare¢ni prostor je podrobno raziskala Mihaela Koletnik
(2001)).

12 Problematika, vezana na dolo¢anje meja med nare&ji, iskanje prehodnih govorov in
nare¢nih otokov, je predstavljena v Sekli (2009).

13 Premene so lahko prikazane tudi grafi¢no, najpogosteje z znakom >/<, redkeje s pui¢ico
—/—, npr. -lj- > -[-.

14 Podatek o na¢inu izgovora posameznih konzonantov na¢eloma ni podan. Pregleden in
izCrpen prikaz nacinov zapisovanja glasov, zlasti z ozirom na Ramovsevo in Logarjevo
transkripcijo, je dostopen v Kenda-Jez (2014).
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V analizah so navedene posebnosti posameznih govorov, najdemo zani-
mive ugotovitve in opozorila, npr.:

— oceno pogostosti pojavov: »Svapanje se pojavlja redkeje, veckrat imajo
besede dvojnico« (Zorko 2009: 16); »/k/ot proteza je w redek; slisala
sem ga le v besedi 'Wu:rx ‘Urh’« (Zorko 2009: 53); »/z/vo¢nik r vedina
Perni¢anov izgovarja uvularno« (Zorko 2009: 53); »r, ki ga vsaj polovica
izgovarja uvularno« (Zorko 2009: 86; remsnisko podnarecje);

— podatke o (mlajsih) mednareénih vplivih: »Govor Sentruperta nad Las-
kim spada po Karti slovenskih narecij (1983) v laski govor, v katerem
se temeljni starejsi Stajerski pojavi v novejSem casu prekrivajo z neka-
terimi dolenjskimi razvoji, vendar kaze Sentruperski govor tudi tipi¢ne
mednare¢ne znacilnosti z vplivi srednjestajerskega in srednjesavinjskega
narecja« (Zorko 2009: 161);

— prisotnost pojavov z ozirom na starost govorcev (starejsi 0z. mlajsi govor-
ci), npr. »slisati je tudi izgovor trdega / kot vpliv Stajerskega narecja, zlasti
pri starejsih govorcih« (Zorko 2009: 16); »/f/onem r pogosto izgovarjajo
kot jezickov glas; tak nacin izgovora je pogost tudi pri osnovnosolski
mladini. Pravijo, da pox'ree:pnejo« (Zorko 2009: 86); »veéina starejsih
ljudi govori zadnji uvularni r« (Zorko 1995: 24);

—navedbe o verjetnosti razvoja oz. o predpostavljenih medjezikovnih vpli-
vih: »kasneje pa se je v prekmurskem gorickem in ravenskem podnarecju
vsak j razvil v g, dj, dz, tj, g’, k’, verjetno pod madzarskim vplivom«
(Zorko 2009: 363);

— moznosti prepoznavanja govorcev posameznih narecij: »po ritmu in
melodiji prepoznamo rojenega Kotuljcana — Korosca, ¢etudi se prilagaja
knjiznemu glasovnemu sistemu« (Zorko 2009: 17).

Zinka Zorko je kot dialektologinja dokumentirala tudi potankosti na ravni
slusnega zaznavanja glasov, npr. »med naglaSeno pripono i ali ¢ in kon¢nim
a se razvije komaj slisni (j) /.../ 'me/j/a« ‘imel’ (Zorko 1998: 92). Opozarjala
je na posebnosti: »/z/veneci konzonanti so pred pavzo ohranjeni; to je iz-
jemna redkost med slovenskimi govori« (znacilnost Stevanovskega govora;
Zorko 1998: 106).!° Jasno je izrazila, kaj se ji kot poznavalki slovenskih na-
recij zdi zanimivo, npr. »/z/lasti zanimiva je v tem govoru palatalizacija k£ v

15 Ohranjanje zvene¢ih nezvoénikov pred pavzo je zabeleZeno tudi v selskem in rozanskem
govoru (Skofic 2001: 36).
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c« (Zorko 1998: 106).!° Razprave torej razkrivajo, kaj jo je posebej prevzelo
ob analizi nare¢nih besedil. Njen slog izrazanja je jasen in informativno
nabit; mestoma je uporabila kaksno frazeolosko ali manj pogosto zvezo,
npr. na ¢igav racun (»le koncni -b je izgubil zven in na njegov racun se je
povecala pogostost p«; Zorko 2009: 88), na rovas koga/Cesa (»Pogostost
fonema x se povecuje na rovas predloga £, saj je x pogostejsSi«; Zorko 1998:
142). Pri podajanju ugotovitev je avtorica uporabljala prvoosebno edninsko
izrazanje, npr. »/k/ot proteza je w redek; sliSala sem ga le v besedi 'Wu:rx
‘Urh’« (Zorko 2009: 53); »menim, da gre za mednare¢ni govor juzno od
Drave« (Zorko 2009: 252). Na ravni terminologije je npr. uporabljala izraz
Sumnik (ne Sumevec), ob izrazu konzonantni sklop'” je uporabljala tudi izraz
skupina (npr. skupina cre-, zré-, Zorko 2009: 189; Zorko 1995: 104; skupina
tl, dl, Zorko 2009: 88; skupina -s¢ — -$t’, Zorko 1998: 107).

Znacilnosti konzonantov v obravnavanih narec¢nih skupinah

Prikaz konzonantnih znacilnosti v koroski, Stajerski in panonski nare¢ni
skupini se v razpravah Zinke Zorko osredinja na razvoj specifi¢nih glasov,
prisotnost soglasniskih premen'® in razlike v primerjavi s knjiznim jezikom.
Narec¢ni pojavi so bili za namen tega prispevka izpisani in klasificirani, v
nadaljevanju pa so predstavljeni po posameznih fonemih ter primerjalno
za vse tri nare¢ne skupine (oznagene so s K — korogka, S — tajerska, P —
panonska nare¢na skupina).'”

Fonem [ (/, )

Za korosko narecno skupino je izpostavljeno Svapanje, tj. prehod / > w
(pred zadnjimi vokali, pred konzonanti, pred pavzo), npr. §7a*%/s'wa §la’,

16 Veckrat je spregovorila o »zanimivostih, ki nek govor lo¢ujejo od sosednjih govorov
(Zorko 1998: 141-142).

170 konzonantnih sklopih v slovens¢ini je pisala Orozen (2003: 503-510), popis konzo-
nantnih sklopov v osrednjecerkljanskem narecju pa je pripravila Kenda-Jez (2009).

18 Soglasniska premena kot posledica soglasni§ke spremembe je vezana na premeno so-
glasnika z drugim soglasnikom (prim. Sekli 2014: 29). Najve¢ sprememb so doziveli
zvoc¢niki (Logar 1996: 30).

19 Vsi zgledi so prikazani v foneti¢ni transkripciji (ne glede na poenostavljen nagin zapisa
posameznih primerov v izhodi$¢nih besedilih).

20 Dyojnica ob §vapani obliki (govor v Mezici, Crni in na Javorju); sli$ati je izgovor trdega
¢ pod vplivom $tajerskega narecja, zlasti pri starejSih govorcih (Zorko 2009: 16).
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'pokawo ‘pokalo’, g'wu:x ‘gluh’; opozorjeno je, da lahko posledi¢no v raz-
li¢nih oblikah iste besede pride do menjavanja / in w,?! npr. Suzowa, ‘Suzale
‘Sola, Sole’ (Zorko 2009: 37). Trdi # sicer preide v /, v edninskih deleznikih
moskega spola pa se v Stajerski in panonski nare¢ni skupini tudi vokalizira
v o, u ali a: g'lexdo ‘gledal’, 'la:izu ‘lezel’, p'lezsa ‘plesal’,?? posebnost je
razvoj -il > ii:u/ii, npr. lo'viizu/lo'vii: ‘lovil’ (P; Zorko 1998: 30),2*> mozna je
tudi onemitev zvoénika I, npr. reerk ‘rekel’ (Zorko 2009: 187). V Stajerski
nareéni skupini je pred zadnjimi vokali prisoten trdi Z, npr. “d:s ‘las’, fo:nc
‘lonec’, ta znacilnost pa se, kot ugotavlja Zinka Zorko (2009: 16), lahko
prenese tudi v mejne koroske govore. Palatalni /” otrdi (/" > [) v vseh treh
nare¢nih skupinah, npr. k'lu:¢ ‘klju¢’ (K, S), par'jo:t “prijatelj’** (K), vola
‘volja’ (P), pri tem pa se lahko sekundarni /j (< loj) v panonski nare¢ni
skupini tudi ohrani: zelje ‘zelje’ (Zorko 1998: 67). Omenjen je nalikovni / v
samostalniku kdmel ‘kamen’ (P) (Zorko 1998: 92). Kon¢ni -/ se v koroskih
in Stajerskih govorih po analogiji izgovarja tudi v im. ed., npr. s'tal ‘stol’,
'val ‘vol’ in s'tu:ol “stol’ (Zorko 2009: 86, 153). Nenaglaseni -/i- v koroskem
nareénem prostoru preide v -i- (‘weziko ‘veliko’, 'ke:iko ‘koliko’, 'te:iko
‘toliko’; Zorko 2009: 53; Zorko 1995: 333). 1z gradiva je razviden pester
razvoj samoglasniskega /; v koroskih narecjih preide v o:u (po:ux ‘polh’,
‘soruza ‘solza’, 'bo:uxa ‘bolha’, 'woruk ‘volk’, ‘woruna ‘volna’), v Stajerskih
v a:xu (‘ba:uxa ‘bolha’, 'sa:uza ‘solza’, 'varuk ‘volk’) ali u: (‘pu:nim ‘polnim’,
‘tu:éem ‘toléem’, ‘vurk ‘volk’, Cu:n ‘Coln’), mozen pa je celo izgovor -ol- v
primerih Co:ln ‘Coln’ in mol'¢izm ‘mol&im’ (Zorko 2009: 203). V panonskem
prostoru je zabelezen le prehod / > u (vuzk ‘volk’). Omenjen je prehod -2l,
-alj > -1, npr. 'kaz} ‘kozel’ (K), ‘u:ost ‘osel’, 'kd:s] ‘kaselj’ (S). Vokoid / se
v vseh treh nareénih skupinah pojavlja v prevzetih besedah, npr. 'fo:ngf
‘fangelj; zidarska zajemalka’, kanct ‘kancelj; priznica’ (K), fo:sf ‘sod’ (S),
'mant! ‘mantel; plas¢’ (P).

2l Posledica je tudi analogi¢no menjavanje na mestih, kjer etimolosko ni utemeljeno, kar
Z. Zorko omenja pri govoru Strojne na Koro$kem, npr. na ‘gwa:li ‘na glavi’ (Zorko
2009: 37).

22 Koletnik (2008: 16) za prekmur$¢ino navaja razvoj konénega -/ v naglaSenem poloZaju
v -u, v nenaglasenem v -o, na Dolinskem tudi v -u/-u.

23 Podrobneje o razvoju deleznika -/ v haloskem nare¢ju v Zorko (1998: 30), v Zetincih
v Zorko (1998: 92).

24 Zorko (2009: 52) za vzhodnopodjunski govor navaja, da se tak / (iz I’) praviloma ne
premenjuje z w, za nezvo¢nikom pa postane zlogotvoren. Prav tako ugotavlja (Zorko
2009: 52), da se v skupnih imenih /j ohrani (‘pu:alje ‘polje’).
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Tabela 2: Razvojne znacilnosti fonema / (f, I')

Fonem [ (4, I’)

Koroska
nareéna skupina

Stajerska
narefna skupina

Panonska
narec¢na skupina

$vapanje: £ > w
(pred zadnjimi
vokali, pred
konzonanti, pred
pavzo)

dirowawa/di:owaa
‘delala’

gwux ‘glul’
'me:twa ‘metla’
‘po:kawo ‘pokalo’
Suzawa ‘Sola’
(vendar ‘Su:ale
‘Sole”)

S'wa §la’ (s'fa pod
vplivom $taj. nar.)
we'sizowa ‘vesela’

t> 1> olu/a/
tizy/ii/o

(v edninskem
delezniku za moski

spol)

g'le:do “gledal’
lazizu ‘lezel’

%a:o sel’
‘nesa ‘nesel’
lo"viizu/lo'vii:
‘lovil’

‘ree:k ‘rekel’

prisoten trdi # (pred
zadnjimi vokali)

Td:s ‘las’
Ta:s ‘laz’
"fo:nc ‘lonec’
s'kd:ta ‘skala’

I'>1 k'lu:¢ kljue’ d're;imlem 'kasel ‘kaselj’
k'ro:l ‘kralj’ ‘dremam’ 'izcki “ljudski, tuj’
par'jo:t] ‘prijatelj’ k'u:¢ “kljue’ m'ravla ‘mravlja’
p'luce ‘pljuca’ k'rd:l ‘kralj’ vola “volja’
‘wola “volja’ "zizele/'ze:le/ za.ile
‘ze:le ‘zelje’ ‘zelje’

"zemla ‘zemlja’ "ziexmla/'zi:emia
‘zemlja’

ohranjen "zelje ‘zelje’

sekundarni

lj (< Iej)

nalikovni /

'kdmel ‘kamen’

-1 po analogiji tudi
v im. ed. (namesto
1)

s'tal ‘stol’
val ‘vol’

s'tuzol ‘stol’

nenaglaseni
-li- > -i-

'ke:iko ‘koliko’
teziko “toliko’
'we:iko ‘veliko’
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Fonem [ (4, I’)

Koroska
nareéna skupina

Stajerska
narefna skupina

Panonska
nare¢na skupina

samoglasniski

uk ‘“volk’

'bo:uxa ‘bolha’
'soruza ‘solza’
'woruk ‘volk’
'woruna ‘volna’

'ba:uxa ‘bolha’
'saruza ‘solza’
va:uk ‘volk’
'puznim ‘polnim’
"tu:éem ‘toléem’
u:k ‘volk’

Cun Coln’

‘Co:ln “Coln’
mol¢izrm ‘mol¢im’

1 > om/azu/uz/ol

-al, -alj > -} 'kaz} ‘kozel’

par'jo:t! ‘prijatelj’

‘w:osf ‘osel’
vo:gf ‘vogel’
dizs] “kagel’

£ v prevzetih
besedah

fo:st ‘sod’ ‘mdnt] ‘mantel,

v

plas¢

fo:ygl ‘fangelj,
zidarska zajemalka’
'kanc] ‘kancelj,
priznica’

Fonem r ()

Zvocnik r se v Dravski dolini izgovarja uvularno — gre za t. i. jezickov ali
uvularni 7 (v foneti¢ni transkripciji oznaden kot 7),> npr. 7oka ‘roka’, Fe:bre
‘rebra’ (Zorko 1998: 211; Zorko 2009: 53; Zorko 1995: 24). Z. Zorko za
Stajersko narec¢no skupino omenja konzonantne sklope iz dveh zvoc¢nikov,
pri katerih » ostane nespremenjen: -rl > -r (dor: ‘drl’, u'mor: “‘umrl’, Zor:
7tl), -rv > -r (Cor C€rv’), -rv > -rf (Cor:f Crv’, o'bar:f ‘obrv’). Z gradivom
potrjuje disimilacijsko spremembo v koroski nare¢ni skupini r-r > [-r >
W-r > g-r, Npr. gartroza > 'go:torza ‘vrtnica’ (Zorko 1995: 104); do izpada
vibranta r pride tudi v primeru martrati > 'mo:trat (Zorko 2009: 87), r-r >
r-o: xerberge > 'xe:rpoge, praprot > p'ro:pot (Zorko 2009: 87). Opazna je
disimilacija r-r > i-r: farmostor > "faimostar (Zorko 1995: 24) in premet pr
> rp: kar'pizwa ‘kopriva’ (Zorko 1995: 104). V vseh treh nare¢nih skupinah
je ohranjen r v sklopih ¢ré-, Zré-/zgré-: ¢'resna/C'rizasna ‘Ces$nja’, zZg're:be
‘zrebe’ (K), cre:isja “esnja’, Z're:be “zrebe’ (S), creisjalc're:isja ‘Gesnja’,
zre'be: ‘zrebe’ (P). Omenjeno je, da palatalni »’ v slovens$¢ini razpade v

25 Tudi R (prim. Kenda-Jez 2014).
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prvotna elementa (+ + 7)?° in na koncu besede otrdi: g'no:r, g'no:rja ‘denar,

denarja’ (K) (Zorko 2009: 53). Za panonski nare¢ni prostor je navedeno, da

moski samostalniki na - ne podaljSujejo osnove z -j: cev'ld:ra ‘Cevljarja’,
gospo'dd:ra ‘gospodarja’, me'sda:ra ‘mesarja’ (Zorko 2009: 257).

Tabela 3: Razvojne znadilnosti fonema r (r)

Fonem r (r°)

Koroska
narecna skupina

Stajerska
narecna skupina

Panonska
narecna skupina

r>r 'foka ‘roka’
'fe:bre ‘rebra’

-rl > -r dor:/da:r ‘drl
w'mor: ‘umrl’
Zor: ‘zrl’
1x (34 £]

-rv > -r cor ‘Crv

-rv > -rf Corsf Crv’
o'bar:f ‘obrv’

r-r > l-r>w-r>
o-r

gartroza >
'so:torza ‘vrtnica’

r-r > g-r martrati > 'mo:trat

7-r > r-g praprot > p'ro:pot

r-r > j-r Sfarmostor >
faimostar

pr>r1p kar'pizwa ‘kopriva’

cre-, zZre-/zgré-

Sresna/flrizasna
‘Cesnja’

crizova ‘Crevo’

Zg're:be ‘Zrebe’

Zg'rebl ‘zebelj’

>

¢'reiisja “Cesnja
Z're:be ‘zrebe’

resjalc'reisja
‘Cesnja’
zre'be: ‘zrebe’

g'no:r, g'noirja
‘denar, denarja’

gospo'ddcr,
gospo'dd:ra
‘gospodar,
gospodarja’

26 O razpadu medsamoglasniSkega *7’ > rj podrobneje piSe Greenberg (2002: 107), ki
izpostavi, da je tipolosko »na to spremembo mogoce gledati kot na prvo v vrsti spre-
memb, ki so odpravile nasprotje med navadnimi in mehkimi soglasniki v slovens¢ini

in kajkavscCini«, pri cemer je njen rezultat oblikoglasna premena » — 7.
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Fonem n (n’)

Pri obravnavi koroskih in Stajerskih govorov je omenjeno, da ima zvoc-
nik 7 poloZajno varianto 5 pred mehkonebniki, npr. Anka ‘Anka’, ja:nga
‘njega’ (K) (Zorko 2009: 53; Zorko 1998: 129), epk'ra:t ‘enkrat’, 'ja:nga
‘njega’ (S) (Zorko 1995: 263), ter da je prisotna sekundarna nazalizacija,
npr. m'lazinko ‘mleko’ (K), m'lainko ‘mleko’ (S). Sekundarni nosnik 7 je
omenjen tudi v primerih, kot so ‘buntara ‘butara’, spran'ci:rat ‘sprehaja-
ti’, Ston'dizrat ‘Studirati’ (K) (Zorko 2009: 87), ‘to:uncti “toléi’, s'ko:unza
‘solza’, 'go:uncati ‘goléati’ (P) (Zorko 1998: 107; Zorko 2009: 289), pri
C¢emer se pojavlja v legi za vokalom in pred konzonantom. V vseh treh
narecnih skupinah so podani primeri za rinezem s sledmi za nekdanji no-
sni e, npr. ‘me:spc/'mizaspc ‘mesec’, ‘pazjenk ‘pajek’, ‘pajencna ‘pajéevina’
(K); 'mezsenc/me:ispc ‘mesec’, ‘pojenk ‘pajek’, pozincijna ‘pajéevina’ (S),
'mezisenc ‘mesec’ (P). Za korosko podroc¢je so omenjeni naslednji pojavi:
prehod -anj, -an, -ni- > p, kar je ponazorjeno s primeri ‘agn ‘ogenj’, g'ro:bn
‘graben’, 'ko:ppla ‘kapnila’ (Zorko 2009: 87); analogi¢ni n iz sedanjiSke
osnove v nedolo¢niku ‘na:pnt ‘napeti’, zacpt ‘zaceti’ (Zorko 1995: 229) ter
podaljSevanje osnove z -n- v primerih, kot so Jakana ‘Jake’, '‘Lukana ‘Luke’,
k'rezmpfna ‘kremplja’ (Zorko 2009: 53; Zorko 1995: 333). Zlasti pester je
razvoj palatalnega n’. Po podatkih v raziskavah Z. Zorko je n’ ohranjen
v Porabju (znadilen je npr. za Stevanovski govor): njiva, s'vinja, 'ka:menje
(Zorko 1998: 107; Zorko 2009: 289), v vseh treh nare¢nih skupinah pa so
izpriCani primeri, ko n’ izgubi bodisi nazalni element (n’ > j) — npr. 'kgo.ji
‘konji’, s'wizje ‘svinja’, 'lizzaje ‘lizanje’ (K); s'vizja/s'vizija ‘svinja’, ka'me:je
‘kamenje, ko're;je ‘korenje’, jiziva ‘njiva’, lucukja/lo:ukja/lii:kja ‘luknja’
(S); k're:gaje “kreganje’, jiva ‘njiva’ (P) — bodisi palatalni element (n’ >
n): 'nizva ‘njiva’, luzkna ‘luknja’, k'nizga ‘knjiga’, ‘agn ‘ogenj’ (K); lukna
‘luknja’, vuzogn/uozign ‘ogenj’ (S); ‘ogen ‘ogenj’, k'ni:ga ‘knjiga’ (P). Za
Stajersko in panonsko nare¢no skupino je ob navedenem znacilen tudi
prehod n’ > 7,27 npr. ka'mie;je ‘kamenje’, firva ‘njiva’. Omenjen je prehod
sklopa -pl- > -pn-, npr. 'ko:pna ‘kaplja’ (S) (Zorko 1995: 263).

27 Gre za rahlo nazalni glas. Koletnik (2008: 16) za prekmurs¢ino ugotavlja, da se nazalnost
na Dolinskem Ze izgublja in se palatalni n’ izgovarja kot nosnjeni drsnik j.
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Tabela 4: Razvojne znacilnosti fonema n (n’)

Fonem n (n’)

Koroska
narecna skupina

Stajerska
narecna skupina

Panonska
narecna skupina

n>p (pred k, g)

Apka ‘Anka’
jammga ‘njega’

epk'ra:t ‘enkrat’
ja:pga ‘njega’

sekundarni # (za
vokalom in pred
konzonantom)

m'lazinko ‘mleko’
'buntara ‘butara’
Spran'ci:rat
‘sprehajati’
Ston'dizrat
‘Studirati’

m'lainko ‘mleko’
‘no:unge ‘noge’
vi'noungrad
‘vinograd’

'soruncati ‘golcati’
s'ko:unza ‘solza’
"toruncti “‘tolei’

rinezem (sled
nosnega ¢)

‘mezspc/mizaspc
‘mesec’

'pazjenk ‘pajek’
'pazjencna
‘pajéevina’

‘'me:senc/'me:ispc
‘mesec’

'po:jenk ‘pajek’
'po:incijna
‘pajéevina’

‘mezisenc ‘mesec’

-anj, -an, -ni- > n

‘agn ‘ogenj’
g'ro:by ‘graben’
'ko:ppla ‘kapnila’

analogicni n

‘na:pnt ‘napeti’
"zacpt ‘zaleti’

podaljevanje Jakana ‘Jake’
0Snove z -n- 'Lukana ‘Luke’
k're:mpina
‘kremplja’
n’ n'jiva
s'vinja
'ka:menje
n >j 'koo.ji ‘konji’ shvizja/s'vizija k're:gaje
s'wizje ‘svinja’ ‘svinja’ ‘kreganje’
'li:zaje ‘lizanje’ ka'me:je ‘kamenje | jiva ‘njiva’
ko're;je ‘korenje’
Jiziva ‘njiva’
Tuukja/lo:ukja/
'liizkja ‘luknja’
n >n k'nizga ‘knjiga’ 'Tuzkna ‘luknja’ k'nizga ‘knjiga’
'Tuzkna ‘luknja’ ‘ogen ‘ogenj’
‘nirva ‘njiva’
n >7j ka'mie:je Jirva ‘njiva’
‘kamenje’
-pl- > -pn- 'ko:pna ‘kaplja’




Konzonantne znacilnosti koroskega, Stajerskega in panonskega nareénega prostora ...

Fonem m

Specifi¢en razvoj zvoc¢nika m je znacilen zlasti za panonsko podrocje; v
gradivu je izpostavljen prehod izglasnega -m > -n, npr. z b'rdton ‘z bratom’,
delan ‘delam’ (Zorko 1998: 92).28 V koroSkem in tudi §tajerskem narec-
nem prostoru je izpri¢an razvoj -n (< m) v -p: 'sexdp ‘sedem’, sp ‘sem’ (K)
(Zorko 1995: 25), ‘see:dn ‘sedemy’, sp ‘sem’ (S) (Zorko 1995: 262). Pri no-
sniku m je v panonskem prostoru prisotnih ve¢ diferenciacij konzonantnih
sklopov: mn > vn (v'no:ugo ‘mnogo’), mn > fn (f'nu:go ‘mnogo’), mn > ml
(pa:umlem ‘pomnim’, ‘po:umliti ‘pomniti’). Slednja premena je izpri¢ana
tudi v korosSkem prostoru (puromlem ‘pomnim’; Zorko 2009: 37; ‘tamlo
‘temno’; Zorko 1995: 206).

Tabela 5: Razvojne znacilnosti fonema m

Fonem m Koroska Stajerska Panonska
narecna skupina narecna skupina narecna skupina
-m > -n (> n) ‘se:dp ‘sedem’ 'see:dp ‘sedem’ z b'rdton ‘z
sp ‘sem’ sp ‘sem’ bratom’

‘delan ‘delam’
mn > vn vinougo ‘mnogo’
mn > fn fnu:go ‘mnogo’
mn > ml ‘puzomlem 'pa:umlem

‘pomnim’ ‘pomnim’
"tamlo ‘temno’ ‘porumliti

‘pomniti’
mr > br b'ro:mar ‘mramor’ ‘nebre ‘ne more’
vm > xm vm'reti > xm'reti vm'reti > xm'reti

‘umreti’ ‘umreti’
m-m > n-m ‘nizamo ‘mimo’

(< mémo)

sekundarni m "tumpast ‘top’ Zomft ‘saft’ ‘do:umbati
(pred labiali) Zomft ‘saft’ ‘dolbsti’
-un- > -mn- Zomna ‘zolna’ Zamna ‘7olna’

‘pamn ‘poln’

'vamna ‘volna’
um > mu ‘mujti “umiti’

28 Za prekmur$cino velja, da se konéni -m zamenjuje z -n, ohranjen pa je v porabs¢ini
(Koletnik 2008: 16).
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Prehod mr > br je znacilen za panonsko in koro$ko podroéje (‘nebre ‘ne
more’; Zorko 2009: 226; b'ro:mar ‘mramor’; Zorko 1995: 109), prehod vin >
xm pa druzi panonsko in Stajersko nare¢no skupino (vin'reti > xm'reti; Zorko
1998: 46; Zorko 2009: 182). Za koroski prostor je omenjena disimilacija
m-m > n-m, npr. 'ni;zomo ‘mimo’ (< mémo). Sekundarni m je evidentiran
v poloZaju pred labiali, npr. ‘tumpast ‘top’, Zomft ‘saft’ (K) (Zorko 2009:
87), “omft ‘saft’ (S) (Zorko 1995: 263), ‘do:umbati ‘dolbsti’ (P) (Zorko
1998: 107). Izpostavljen je prehod -un- > -mn-, npr. Zamna ‘zolna’, ‘pamn
‘poln’, 'vamna “volna’ (S) (Zorko 1998: 141; Zorko 1995: 262), Zomna (K)
(Zorko 1995: 206). Za panonsko podrocje je omenjen premet konzonanta
in vokala: um > mu (‘mujti ‘umiti’; Zorko 1998: 92).

Fonem j (i)

Najbolj posplosena znacilnost fonema j je pojav sekundarnega ali para-
zitskega j (i),%° ki se v razli¢nih govorih pojavlja v polozaju za vokalom
in pred dentalom (d, ¢, ¢, s, z, n), tudi pred Sumevcem (2, §), velarom
g, labialom p. Nekaj primerov: g'ro:izdje ‘grozdje’, 'be:izj ‘bezi’, 'go:ida
‘goda’, ‘oign ‘ogenj’ (K); 'lozjpa ‘lopa’, ‘pu:jsla ‘postelja’, ‘u:ojgn ‘ogenj’,
g'rujzdje ‘grozdje’, 'pajska ‘pazduha’, ‘vuijstor ‘oster’, 'voujs ‘voz’, 'po:jp
‘pob; fant’, ‘duo:jst ‘dosti’, 'fo:jtrati “futrati; hraniti’, zaZa:jgati ‘zazagati’
(S); HaloZa:jnke ‘Halozanke’, 'za:jdni ‘zadniji’, Z'ga:jnki “zganci’, 'fuzjtrati
‘futrati; hraniti’, ‘'mujcek ‘mucek’, os'tajnki ‘ostanki’ (P). Naslednja zna-
Cilnost je proteti¢ni 7,30 tipicen za koroski in 3tajerski prostor, npr. jiskat
‘iskati’, jigwa/jagwa ‘igla’, 'jime/jome ‘ime’ (K), jizsem ‘is¢emy’, jiren ‘en’,
Yizati “iti” (S). Za panonsko nareéno skupino so znaéilni raznoliki prehodi
zvocnika j v druge foneme, npr. j > d7dZ pred zadnjimi vokali, tudi pred
e (d’dblan ‘jablana’, tr'd’e: ‘trije’, d'a;jca ‘jajce’; bod'%dti se ‘bati se <
bojati se’; dzdboko ‘jabolko’, ‘dZo:ukati ‘jokati’, ‘zeldze ‘zelje’), j > g (lid'ge:
‘ljudje’, gem'leo ‘jemljejo’, bo'gi:n se ‘bojim se’), j > k (vias'ke: ‘lasje’), j >
¢’ pred nezvene¢imi konzonanti in pred sprednjimi vokali (‘ve:it’e ‘veje’).
V $tajerski nare¢ni skupini -j onemi v velelniku, npr. ‘pi; ‘pij’, u'mi: ‘umij’,
Z'lir “zlij’ (Zorko 2009: 187), v koroskih govorih izginja -i v prislovih, npr.
y'Cerra ‘véeraj’, z'gurada ‘zgodaj’ (Zorko 1995: 108).

29 Zorko omenja tudi izraze novonastali j, novi j, prehodni j, vrinjeni ;.

30 Proteti¢ni glas je najpogosteje drsnik (j, v), ki samoglasnisko vzglasje spremeni v
soglasnisko (prim. Sekli 2014: 46).

31y/.../ &e je pred j zvoenik ali Ce je j v zacetku besede« (Zorko 1998: 106).
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Tabela 6: Razvojne znacilnosti fonema j (i)

Fonem j (i)

Koroska
narecna skupina

Stajerska
narec¢na skupina

Panonska
narecna skupina

sekundarni/
parazitski j/i

(za vokali in pred
dentali d, ¢, c, s,
z, n, Sumevcema
Z, §, velarom g,
labialom p)

g'rozizdje ‘grozdje’
'be:izj ‘bezi’
'g0:ida ‘goda’
'oign ‘ogenj’

"lo;jpa “lopa’
‘puzjsla ‘postelja’
uzojgn ‘ogenj’

g'ruzjzdje ‘grozdje’

'pazjska ‘pazduha’
Yujstor ‘oster’
voujs ‘voz’

'pojp ‘pob, fant’
duojst ‘dosti’
fozjtrati “futrati,
hraniti’
za'zazjgati
‘zazagati’

Halo2a:jnke
‘Halozanke’
"zazjdni ‘zadnji’
Z'gazjnki ‘zganci’
fuzjtrati “futrati,
hraniti’

‘mujcek ‘mucek’
os'tajnki ‘ostanki’

proteza j

ljiskat ‘iskati’

iigwa/'jagwa ‘igla’

ljime/'jame ‘ime’

jizsem ‘is¢em’
Yjizen ‘en
icati ‘iti’

bl

j > dvdz (pred
zadnjimi vokali,
tudi pred e)

‘d’dblan ‘jablana’
trid’e: “trije’
d’azjca ‘jajce’
bod'2dti se ‘bati se
< bojati se’
‘dzdboko ‘jabolko’
‘dZo:ukati ‘jokati’
"zeldze ‘zelje’

konzonanti in pred
sprednjimi vokali)

Jj>g lid'ge: “ljudje’
gem'leo ‘jemljejo’
bo'gi:n se ‘bojim se’

j>k vias'ke: ‘lasje’

j >t (pred 've:it'e ‘veje’

nezvenecimi

-j/-i > o

y'cerra ‘veeraj’
z'surada ‘zgodaj’

Ioe et
'pi: “pij
u'mi: ‘umij’
Z'li: “zlij

Fonema v (w/u), f

Zobnoustni¢ni zvo¢nik v je v koroskem narecnem prostoru ponekod priso-
ten pred vokali in pred r ter /, npr. 'vi:no ‘vino’, viree:me ‘vreme’, v'li;acem
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‘vleCem’ (Zorko 2009: 87), sicer pa je znacilen prehod v bilabialni glas
(v > w/u), npr. ‘wirno ‘vino’ (Zorko 2009: 52), u'so:k ‘vsak’, ‘ou:ca ‘ovca’,
p'ray ‘prav’, 'siu ‘siv’ (Zorko 2009: 88). Dvoustni¢ni u je prisoten tudi v
Stajerskem prostoru, npr. ba'xa:u ‘bahav’, p'ra:u ‘prav’ p'ra:uda ‘pravda’
(Zorko 2009: 186, 193). Fonem v lahko pred sprednjimi vokali preide v
J; pojav je znadilen za koroSki in panonski prostor: -vi- > -ji-: ta p'ra:ji
‘ta pravi’, pos'ta;jim ‘postavim’ (K) (Zorko 2009: 37); brada’ji:ca ‘brada-
vica’, krva'jizca ‘krvavica’ (P) (Zorko 2009: 274). Ob tem se lahko pojavi
prehod -vi- > -j- (na Koroskem -wi- > -i-) v ponaglasni legi: ‘izlojca ‘ilo-
vica’, s'lizvojca ‘slivovica’ (P) (Zorko 2009: 274); p'ra:ila/p'faila ‘pravila’,
zap'ra:ila ‘zapravila’ (K) (Zorko 2009: 53; Zorko 1995: 57, 333). V koro$kem
nare¢nem prostoru se pojavlja proteza w pred vokaloma u in o, npr. 'Wu:rx
‘Urh’, 'woni ‘oni’ (Zorko 2009: 53, 94), tudi u pred u (‘uucjt se “uéiti se’,
'wuzgat ‘uzgati’; Zorko 2009: 88), medtem ko je za Stajerski in panonski
prostor znacilna proteza v pred u, i (< u), o, npr. 'voura ‘ura’, 'vug:ée ‘oce’,
iiziha/'viizxo “uho’, viiziste “usta’, 'viizpati se “upati si’ (S); 'viirra ‘ura’,
iizxa ‘uho’ (P). Fonem v zaradi izgube zvene¢nosti na vzglasju, izglasju in
pred nezvenecimi nezvocniki prehaja v £, kar je znacilnost Stajerskega in pa-
nonskega prostora, npr. f'¢izera ‘véeraj’, f'sa:k ‘vsak’, sode'lafka ‘sodelavka’,
dacrf drv’, Cor:f <€rv’ (S); ‘ofca ‘ovea’, ¢rif €rv’ (P); prehod je znacilen tudi
za predlog v: fxizSo ‘v hi$o’. Na Stajerskem se predponski u- izgovarja kot
v: v'bizti ‘ubiti’, vimi:ti ‘umiti’ (Zorko 2009: 190), v panonskem prostoru pa
tak v izkazuje prehod v f (f¢iti ‘uciti’; Zorko 1998: 77). Vzglasni v- lahko
onemi pred zaporniki, npr. pro:sat ‘vprasati’ (K), onemitev pa je izkazana
tudi za izglasni -v, kar se pokaze v prislovu do'mo: ‘domov’ (P). Z. Zorko
pri narecnem razvoju fonema v omenja tudi naslednje premene Stajerskega
in panonskega prostora: vI > bl (¢'re:bli “Cevlji’ (S); ¢'re:bli ‘Gevlji’ (P)); vv
> xv (x d:si ‘v vasi’ (S); x vodo v vodo’ (P)); vin > xm (xX'mi:ti “umiti’,
x'morla “‘umrla’ (S); x 'mesto “v mesto’, vimyli > x'myli ‘umrli’ (P)); vr > xr
('ro:stava (P)); -tv- > -tb- (Ze'niztba “Zenitev’ (S)); v $tajerskem prostoru
je bila opazena premena v-v > b-b: 'be:barca ‘veverica’ (Zorko 1995: 295).

Pri razvoju zobnoustni¢nega pripornika f'Z. Zorko posebej izpostavlja,
da glas ni praslovanskega izvora®? in da se pojavlja v onomatopejah ter
prevzetih besedah, npr. farfra ‘frfra’, 'fo:ra “fora; $ala’ (Zorko 2009: 88;
Zorko 1995: 112). V stajerskem in panonskem nare¢nem prostoru, kot je bilo
7e omenjeno, nezvenedi f zamenjuje zvene€i v (' < v), npr. fp'rd:sa ‘vprasa’.

32 Tujejeziéni *f se je pri prevzemanju besedja v najstarejSem obdobju zamenjeval z
ustniénikom *p, npr. stvnem. affo ‘opica’ > psl. *opw ‘opica’ (Sekli 2014: 53).
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Tabela 7: Razvojne znacilnosti fonemov v (w/u), f

Fonema v W), f

Koroska
nare¢na skupina

Stajerska
narefna skupina

Panonska
narec¢na skupina

V> wy

(v se ohranja pred
vokali in pred 7, /)

'wirno ‘vino’
u'sozk ‘vsak’
‘ourca ‘ovea’
p'rau ‘prav’
Isiy “siv’

irno ‘vino’
viree:me ‘vreme’
vii;acem ‘vleCem’

ba'xa:u ‘bahav’
p'rawu ‘prav’
p'raiuda ‘pravda’

v/w > j (pred
sprednjimi vokali),
npr. -vi-/-wi- > -ji-

ta p'ra;ji ‘ta pravi’

pos'tazjim
‘postavim’

bradalji:ca
‘bradavica’
kyva'jizca
‘krvavica’

Vil Wi- > /-

p'ra:ila ‘pravila’

b}

'i:lojca “ilovica

zap'raiila s'lizvojca
‘zapravila’ ‘slivovica’
proteza w "Wu:rx ‘Urh’
red u, o ‘woni ‘oni’
b
proteza u pred u ‘wucjt se “ugiti se’
'wuzgat ‘uzgati’
proteza v pred u, ii Yomura ‘ura’ Viirra ‘ura’
<u),o Yug:ée ‘oe’ iizxa ‘uho’
iiziha/'viizxo ‘uho’
"viiziste ‘usta’
'Viizpati se ‘upati
si’
v- > f- fCizera/féeerri
‘veeraj’
fisd:k ‘vsak’®
fCazs ‘veasih’®
fp'rd:Sa ‘vprasa’
-v > -f da:rf «drv’ Cpif Erv’
Cor:f Crv’
v>f sode'ldfka ‘ofca ‘ovea’
(izguba ‘sodelavka’
zvenec€nosti)

predlog v > f

fxiSo ‘v hiso’

f xizSo ‘v hiso’
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Fonema v (w/u), f | Koroska Stajerska Panonska
narefna skupina narefna skupina nare¢na skupina
u->v- v'bi:ti ‘ubiti’
vimizti ‘umiti’
u- (pred féiti “uciti®
nezvenecimi
nezvocniki) >
v- > f-
v- > g (pred p'ro:sat ‘vprasati’
zaporniki)
v>0 do'mo: ‘domov’
vl > bl c're:bli “Cevlji’ cre:bli Cevlji’
vy > xv x 'va:si ‘v vasi’ x 'vodo ‘v vodo’
vm > xm x'mi:ti ‘umiti’ X'mpli ‘amrli?
x'morla ‘umrla’ x 'mesto ‘v mesto’
vr > xr x'rozstava
-tv- > -tb- Ze'niztha ‘Zenitev’
v-v > b-b 'be:barca ‘veverica’

Fonema p, b

Zveneci glasovi na koncu besede in pred nezvene¢imi konzonanti v nare-
¢jih in tudi v knjiznem jeziku izgubljajo zven, kar pomeni, da zveneci b
prehaja v nezveneci p (govorimo o asimilaciji po zveneénosti),* npr. zipka
‘zibka’, zop ‘zob’ (K); 'buzop “krompir’, ‘o:pcina ‘obéina’ (S); g'rop ‘grob’
(P); pri tem se pogostost nezvenecega glasu poveca (Zorko 2009: 88). Med
analiziranimi govori je izjema le Stevanovski govor v Porabju, v katerem
je -b pred pavzo ohranjen (Zorko 1998: 106). V panonski nare¢ni skupini
je prisoten tudi prehod b > f, npr. 'fii:rkle ‘burkle’ (Zorko 1998: 16). V
Stajerski nare¢ni skupini se pojavljata sekundarna glasova p (‘apca ‘ovca’;
Zorko 1998: 141) in b (Coubdjm se ‘¢udim se’; Zorko 1998: 141). Sklop pt
se v koro$kih narecjih olajsa v ¢ (‘tica ‘ptica’; Zorko 2009: 88), -br- pa v
-r- (da:ra/da:ra ‘dobra’ Zorko 2009: 88; Zorko 1995: 26). V panonskih

33 Pri asimilaciji po zvene¢nosti gre najpogosteje za prilikovanje nezvoc¢nikov sti¢nemu
glasovnemu okolju v poziciji sredi besede (medglasje) ali pred premorom (v izglasju)
(prim. Sekli 2014: 40).
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nare¢jih pt prehaja v fi (f'tic ‘pti¢’; Zorko 1998: 54), zabelezen pa je tudi
premet konzonanta in vokala ub- > bu- (‘bujti ‘ubiti’; Zorko 1998: 92).

Tabela 8: Razvojne znacilnosti fonemov p, b

Fonema p, b Koros$ka nare¢na Stajerska Panonska
skupina narecna skupina narecna skupina
b > p (asimilacija | zipka ‘zibka’ 'bu:op ‘krompir’ g'rop ‘grob’
po zvenednosti) 'zop ‘zob’ ‘o:péina ‘obgina’
ohranjenost -b +34 (Stevanovski
pred pavzo govor)
b>f 'fii:rkle ‘burkle’
sekundarni p ‘apca ‘ovea’
sekundarni b ‘Coubdjm se ‘Cudim
se’
pt>t 'tica ‘ptica’
pt > ft fti¢ “pti¢’
-br- > -r- dara/da:ra
‘dobra’
ub- > bu- 'bujti “ubiti’

Fonema ¢, d

Zveneci d na koncu besede in pred nezvenecimi konzonanti izgubi zven:
d > t,% npr. 'ka:t ‘kad’, 'potka ‘podkev’, 'so:t ‘sod’ (K) (Zorko 2009: 88);
‘zi:t “zid> (S) (Zorko 2009: 153). Ohranjenost izglasnega -d je pred pavzo
znacilna za Stevanovski govor (Zorko 1998: 106). Primarna sklopa d!/ in
t/ sta ohranjena v koroski nare¢ni skupini, npr. v zilj§¢ini; Z. Zorko je
zabelezila primere, kot so ‘modtt, 'modlim ‘moliti, molim’, 'mad{t ‘moliti’,
lje:xdwu ‘lizas ‘jedlov les’ (Zorko 2009: 37, 88). Sekundarna sklopa d! in ¢/
sta v koro§¢ini ohranjena (lahko kot dw oz. tw), npr. v deleznikih ‘se:dwa
‘sedla’, p'lectwa ‘pletla’, k'ro:dwa/k'ro:dla ‘kradla’, 'po:dla ‘padla’ (Zorko
2009: 37, 89). V stajerskih nare¢jih sta d/ in ¢/ lahko ohranjena (‘buo:dla je
‘bodla je’, ja:idla ‘jedla’, 'pd:dla ‘padla’; Zorko 2009: 164) ali ne (‘burola
‘bodla’, je:la ‘jedla’, ‘pa:la ‘padla’; Zorko 2009: 175, 193), v panonskih pa

34 7 znakom [+] je nakazana prisotnost pojava, kadar v razpravah ni podanih posebnih
ponazarjalnih zgledov.
35 Posledi¢no se poveéa pogostost konzonanta ¢ (Zorko 2009: 88).
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se olajsata v [, npr. jela ‘jedla’, p'lela ‘pletla’, z'bola ‘zbodla’ (Zorko 1998:
16, 46, 54).3¢ V §tajerskem in panonskem prostoru najdemo tudi premeno
dl > bl (b'le:tva “dleto’ (S); ble:tvo “dleto’ (P)). Za vse tri nareéne skupine
so znadilne diferenciacije ¢/ > kl (na k'li;axo ‘na tleh’, k'lo:cjt “tladiti® (K);
'puo:kl/puo:kle ‘potlej’, na k'le:x/nd:kle ‘na tlel’, k'ta:¢im ‘tlagim’, ‘mizekla
‘metla’ (S); ‘puzokle ‘potlej’, k'ld “tla’ (P)), dl > gl (g'lizatwa “dleto’, g'lo:n
‘dlan’ (K); g'fd:ka “dlaka’ (S); g'le:tva “dleto’ (P)) in dn > gn (> n/g), npr.
g'nor ‘denar’, 'pugp ‘poldan’, ‘nas ‘danes’ (K); g'nd:r ‘denar’, do'pa:ugne
‘dopoldan’, p're:gji ‘prednji’ (S); g'nes ‘danes’, ‘pe:gn ‘pedenj’ (P); v pa-
nonskem prostoru je bila ob tem zabelezena Se premena dn > dm, npr.
s'rexdmi ‘srednji’ (Zorko 1998: 31). Za koros¢ino je evidentirana olajSava
triclenskega konzonantnega sklopa stn > sn, npr. ‘ma:sna ‘mastna’, Zo:losna
‘7alostna’ (Zorko 2009: 88), olajsava zaéetnega tk- > k-, npr. 'koi ‘takoj’
(Zorko 1995: 110), ter sekundarna pojavitev glasu d, npr. v samostalniku
s'tee:zda ‘steza’ (Zorko 2009: 89). Za Stajersko narecje so znacilne premene
tn > kn (k'nd:ta/k'nd:lo ‘tnalo’; Zorko 2009: 171, 190), zr > zdr (zd'ree:la
‘zrela’; Zorko 1995: 265) in -zd- > -z- (‘pd:zuxa ‘pazduha’; Zorko 2009:
190). Zgolj v panonski narecni skupini sta bili zabelezeni Se premeni tm
> km (k'mica ‘tema’; Zorko 1998: 107) in sv > stv (st'va:ura ‘svora, sora’;
Zorko 1998: 107).%7

Tabela 9: Razvojne znacilnosti fonemov t, d

Fonema ¢, d Koroska Stajerska Panonska
nare¢na skupina narecna skupina narefna skupina

d>t 'ka:t “kad’ "zizt ‘zid’

(asimilacija po | ‘potka ‘podkev’

zvenednosti) 'sort ‘sod’

ohranjenost -d + (Stevanovski

pred pavzo govor)

ohranjenost ‘modtt, 'modlim ‘moliti,

primarnih d/, t/ | molim’
jexdwu 'lizas ‘jedlov les’

ohranjenost ‘se:dwa ‘sedla’ 'buo:dla ‘bodla’

sekundarnih p'leitwa ‘pletla’ jaidla ‘jedla’

dl, tl k'rordwa/k'ro:dla 'pd:dla ‘padla’
‘kradla’

‘po:dla ‘padla’

36 O poenostavitvi sklopov ¢/, dI prim. tudi Greenberg (2002: 91-92).
37 Svora oz. sora je »moénejsi drog, ki povezuje sprednji in zadnji del voza« (SSKJ?).
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Fonema ¢, d

Koroska
nare¢na skupina

Stajerska
nare¢na skupina

Panonska
narefna skupina

sekundarni d/

'buzola ‘bodla’

Yjela ‘jedla’

>0t >1 lje:la ‘jedla’ p'lela ‘pletla’
'pd:la ‘padla’ z'bola ‘zbodla’
dl > bl b'le:tva ‘dleto’ b'le:tvo ‘dleto’
tl > ki na k'lizoxo ‘na tleh’ 'puo:ki/puo:kle ‘pucokle ‘potlej’
k'lo:cjt “tlaciti’ ‘potlej’ k'la “tla’
na k'le:x/'nd:kle ‘na
tleh’
k'ta:¢im “tlacim’
‘mi:ekla ‘metla’
dl- > gl- g'lizatwa “dleto’ g'ldka ‘dlaka’ glletva “dleto’

g'lo:n “dlan’

dn > gn (> n/g) g'nd:r ‘denar’
do'pa:ugne
‘dopoldan’

p're:gji ‘prednji’

g'no:r ‘denar’
'pugp ‘poldan’
‘nas ‘danes’

g'nes ‘danes’
pe:gn “pedenj’

dn > dm s'rexdmi ‘srednji’
stn > sn 'ma:sna ‘mastna’

"Zo:losna ‘zalostna’
th- > k- 'koi ‘takoj’

sekundarni d s'tee:zda ‘steza’

zr > zdr zd'ree:la ‘zrela’
tn > kn k'nd:talk'nad:lo
‘tnalo’
-zd- > -z- 'pd:zuxa ‘pazduha’
tm > km k'mica ‘tema’
sV > sty st'va:ura ‘svora,

sora’

Fonemi %, g, x

V koroskih govorih se nezvenec¢i mehkonebni zapornik & lahko pomak-
ne v grlo (Zorko 1998: 179) in tako nastane nezveneci grlni zapornik,
ki je v foneti¢ni transkripciji oznacen s ¢;3® izpri¢an je prehod kd > d,
npr. ‘du:ai ‘kdo’ (Zorko 2009: 89), ohranjeni pa so tudi rezultati druge
praslovanske palatalizacije (k > ¢), npr. w ‘raci ‘v roki’ (Zorko 2009: 37).

38 Lahko tudi s ? ali ¢ (prim. Kenda-Jez 2014: 29).
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Raziskovalka palatalizirane oblike opaza tudi v panonski nare¢ni skupini,
npr. sy'ma:ct’e ‘siromaki’ (Zorko 1998: 106, 187).3° Zanjo so znacilne tudi
naslednje premene: kc > fc (f'cuj *keoj; zraven’; Zorko 2009: 227), kt > St
(8'to: ‘kdo’; Zorko 1998: 54) ter Ske > $t'e (‘'muost’e ‘moske’; Zorko 1998:
107). Tri¢lenski konzonantni sklop skl se v koro§¢ini olajsa v s/ (s'lee:da/
s'le:da ‘skleda’; Zorko 2009: 89; Zorko 1995: 27), kw pa lahko preide v k/
(‘cizorkla ‘cerkev’; Zorko 1995: 57); prisoten je prehod ¢ > k, npr. 'kee:dpn/
'ke:dn ‘teden’ (Zorko 2009: 89; Zorko 1995: 27). Slednje je znacilno tudi
za Stajerski prostor, npr. t'ra:iki/t're:ki ‘tretji’, 'ka:idp/'ke:dp ‘teden’ (Zorko
2009: 171, 202).

Zveneci mehkonebni zapornik g pred nezvenecimi konzonanti in na
koncu besede izgubi zven (g > k), npr. 'buzok ‘bog’, s'ni:ok/s'ne:ik ‘sneg’
(Zorko 2009: 89, 153), ohrani pa se v Stevanovskem govoru. V koroskih
govorih se kon¢ni zvene¢i velar -g lahko premenjuje s -x, npr. ‘bu:ox ‘bog’,
b'rizax ‘breg’, p'ra:x ‘prag’ (Zorko 2009: 37, 94), znacilna je sekundarna
palatalizacija velarov g > j/i, npr. d'ruji ‘drugi’, 'noo:je ‘noge’, 'roo:je ‘roge’,
po'mo;j ‘pomagaj’; d'ruziga ‘drugega’ (Zorko 2009: 37, 53),4 proteti¢ni g-,
npr. g'nizwa ‘njiva’ (Zorko 2009: 53), ter prehod gl > [ (glix > 'lix, glej > 'lei;
Zorko 1995: 111). Samostalnik hruska ima ohranjeno razli¢ico z vzglasnim
g-: g'ruska*' Velar g lahko pred e preide v &’, kar je zna&ilnost panonskih
govorov, npr. ‘dnd’eo ‘angel’ (Zorko 1998: 106), sklop gd pa se olajsa v g
(npr. 'negi ‘nekje’; Zorko 1998: 67).

Za mehkonebni pripornik x Zinka Zorko navaja, da se v koroskem
prostoru pojavlja kot proteza /4 pred zadnjimi vokali, npr. ‘ha:ida ‘ajda’,
'huta “uta’ (Zorko 2009: 89), tudi proteza x, npr. xanj ‘oni’ (Zorko 1995:
205), podobno v S$tajerskih govorih (pred a, o, i), npr. xoo:dar ‘postelja’,
izin/xi:n ‘inje’ (Zorko 1995: 266, 295). Pestrejsi razvoj je evidentirala v
panonski nare¢ni skupini, v kateri lahko vzglasni in izglasni x onemita,
npr. la:¢e ‘hlace’, 'i:za ‘hisa’, 'rien ‘hren’, g'ra ‘grah’ (Zorko 1998: 91, 107,

39 »[...] pred nekdanjo mnoZinsko konénico -i, ki jo je kasneje zamenjala moska koné&nica
-je; ta se izgovarja za nezvenecimi soglasniki kot mehki -#’e, za zvene€imi pa kot mehki
-d’e« (Zorko 1998: 1006).

40 Drugotna oz. nare¢na palatalizacija velarov je zna&ilna tudi za gorenjsko nare¢no sku-
pino (prim. Orozen 2003: 503). Skofic (2001: 36) ugotavlja, da je meh&anje mehkoneb-
nikov k, g, x v ¢, j, § pred sprednjima vokaloma i in e lahko v posameznih gorenjskih
govorih redko, pojavlja se zgolj izjemoma oz. je vezano na zgolj nekaj besed (torej je
leksikalizirano).

41V psl. sta bili razli¢ici *griisa in *krisa ‘hruska’. Slovenska razli¢ica hruska je nastala
v osrednjih slovenskih narecjih iz oblike kruska (Snoj 2015). O prehodu k7 > xr tudi v
Ramovs (1924: 231).
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Zorko 2009: 275), lahko pa x preide v j, npr. pr Zienaj ‘pri zenah’, ‘'méoja
‘muha’, no'je:t ‘noht’, st'ra:j ‘strah’ (Zorko 1998: 107; Zorko 2009: 275);%
pogoste so tudi premene konzonantnih sklopov, npr. x¢ > $¢ (‘nisce/'ni:isce
‘nih¢e’, §¢erka ‘h&erka’, 'sce:is ‘hoce§’; Zorko 1998: 67; Zorko 2009: 275),
pri Cemer se lahko tak $¢ Se naprej olajsa v ¢- (¢ir ‘h&i’, ‘nise ‘nihée’; Zorko
1998: 16, 77), xt > ft (f'teti ‘hoteti’, ‘Sift ‘Siht; delo’; Zorko 1998: 20, Zorko
2009: 244),* xt > §t (§'teja ‘hotel’; Zorko 1998: 54, 77, 257). Na Koroskem
je opazila prehod xt > st (s'tee:t ‘hoteti’; Zorko 2009: 89).

Tabela 10: Razvojne znacilnosti fonemov k, g, x

Fonemi £, g, x Koroska Stajerska Panonska

narecna skupina nare¢na skupina nare¢na skupina
k > q (pomik +
glasu v grlo)
kd > d ‘duzai ‘kdo’
k>c w 'raci ‘v roki’ sr'ma:ct’e
(palatalizirane ‘siromaki’
oblike)
ke > fc fleuj ‘kcoj, zraven’
kt > §t $'tor ‘kdo’
Ske > St'e ‘muost’e ‘moske’
kw > ki ‘cizarkla ‘cerkev’
skl > sl s'lee:da/s'le:da

‘skleda’
>k 'kee:dn/ke:dn traziki/t'recki “tretji’

‘teden’ 'ka:idp/ke:dn

‘teden’

g>k 'bu:ak ‘bog’ s'ne:ik ‘sneg’
(asimilacija po s'nizok ‘sneg’
zvenecnosti)
ohranjenost -g + (Stevanovski
pred pavzo govor)

42 To se zgodi na koncu besede pri sklonskih morfemih in sredi besede med vokali. Moz-
na je tudi redukcija takega j, npr. st’ra: ‘strah’ (Zorko 2009: 275). Koletnik (2008: 16)
poudarja, da prekmurs¢ina velarnega pripornika x ne pozna, saj ali onemi ali preide v

4 Asimilacija x¢- > §¢- > ¢- je prisotna tudi na Koroskem, npr. ¢izara ‘héi’ (Zorko 2009:
89), ob tem pa je zabeleZen tudi prehod x¢ > §¢ > §, npr. 'nasi ‘nihce’ (Zorko 2009: 89).
44 Premena je zabeleZena tudi v Stajerskem nareénem prostoru, npr. ffe:ti ‘hoteti’.
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Fonemi £, g, x

Koroska
narefna skupina

Stajerska
nare¢na skupina

Panonska
nare¢na skupina

razlic¢ice z g-

-g > x ‘buzax ‘bog’
b'rizox ‘breg’
p'ra:x ‘prag’

g>jl d'ruzji “drugi’

(sekundarna 'ngo;je ‘noge’

palatalizacija 'roozje ‘roge’

velarov) po'mo;j ‘pomagaj’
d'ruziga ‘drugega’

proteza g g'nirwa ‘njiva’

ohranjenost g'ruska ‘hruska’

g (prede)>d’

‘dnd’eo ‘angel’

gd>g

‘negi ‘nekje’

gl >1

Tix “glih, ravno’
Tei “glej’

proteza / (pred
zadnjimi vokali)

"ha:ida ‘ajda’
'huta ‘uta’

proteza x (pred a,
o, tudi i)

xanj ‘oni’

xoo:dar ‘postelja’
izin/'xi:n ‘inje’

x>0 g'rd ‘grah’
'la:ée ‘hlage’
'iZa ‘hisa’
‘rien ‘hren’

x>j(> o) pr Zienaj ‘pri

zenah’

‘'moja ‘muha’
st'razj/st'ra: ‘strah’
no’je:t ‘noht’

X¢ > §¢ > (¢/5)

Cirora ‘h&i
'nasj ‘nihce’

‘niscel'ni:isce
‘nihce’

S'Cerka ‘héerka’
5éeris ‘hoces’
Cir hei’

'nise ‘nih¢e’

xt > ft [te:ti ‘hoteti’ f'teti ‘hoteti’

'Sift ‘siht, delo’
xt > §t S'teja ‘hotel’
xt > st s'tee:t ‘hoteti’

174




Konzonantne znacilnosti koroskega, Stajerskega in panonskega nareénega prostora ...

Fonemi ¢, z, sin ¢, Z, §

Za fonem ¢ v analiziranih nare¢nih skupinah ni zabelezenega posebnega
razvoja. Zveneca z in Z v polozaju na koncu besede in pred nezvenecimi
konzonanti izgubljata zvene¢nost: z > s (‘mizs ‘miz’ (K), Yjezis ‘jez’ (S);
Zorko 2009: 89, 153), z > § (k'rizs ‘kriz’, 'tee:ska ‘tezka’ (K), 'nu:os ‘noz’
(S), k'ris ‘kriz> (P); Zorko 2009: 89, 153; Zorko 1998: 92). V panonski
nare¢ni skupini predlog z pred j (< n’) prehaja v z, npr. Z jizin ‘z njim’
(Zorko 1998: 20), izpri¢an pa je tudi prehod sc > fc, npr. ‘pofco ‘poscal’
(Zorko 1998: 16). V stajerskih govorih je bil evidentiran prehod sc > xc,
npr. 'koxcj ‘kosci’, p'ro:xcj ‘prasci’ (Zorko 1995: 266). Zanimiv je razvoj
konzonantnega sklopa s¢ — ta je lahko ohranjen, npr. v prlescini in prekmur-
§¢ini (‘izscen ‘i8¢em’, na 'tesce, 'pizisée ‘pisée’ (P); Zorko 1998: 54), lahko
pa se disimilira v x¢ (‘pixce ‘pisée’ (P); Zorko 1998: 77, Zorko 2009: 257)
ali §t” (kiist 'er ‘kuséar’ (P); Zorko 1998: 107). V vseh analiziranih nare¢nih
skupinah je prisotna tudi olajSava §¢ > s, npr. ‘go:sa ‘gosca’, 'izSem ‘is¢em’,
'pise ‘pisce’, k'li:ase klesce’ (K) (Zorko 2009: 37, 89); k'leise ‘klesce’, 'go:sa
‘gosca’, ‘i:Sem ‘isGem’, Tu:sit WsCiti’, og'nizise ‘ognjisée’ (S) (Zorko 1998:
129; Zorko 2009: 143, 153, 164); 'i:sen ‘is¢em’ (P) (Zorko 1998: 16, Zorko
2009: 275). V panonskem prostoru lahko nastane tudi drugotni sklop §¢ (<
x¢), npr. §¢en ‘hoem’, sCerka ‘héerka’ (Zorko 1998: 77, 91). V stajerski
nareéni skupini sta bili zabeleZeni premeni st- > §t- (5t'ro:k ‘strok’; Zorko
2009: 190) in ¢b > zb (Z'be:ta ‘Cebela’, Z'bo:u ‘Cebula’; Zorko 2009: 193), v
koroS¢ini pa sk > Sk (Sk'fizja ‘skrinja’; Zorko 1995: 27). Za koroski prostor
je bilo izpostavljeno tudi Stekanje, tj. znacilni § pri kazalnih zaimkih in
prislovih,® npr. Sati/’Seti ‘ta’, Sata ‘ta’, §'netre ‘tu notri’, §'tam ‘tam’ (Zorko
2009: 38, 94; Zorko 1995: 112).4¢ V vseh treh opazovanih nare¢nih skupinah
sta ohranjena sklopa ¢ré-, zré- (na Koroskem se v sklop vrine Se g: Zgré-),
npr. ¢'resna/C'rizasna ‘Ce$nja’, cres/C'rizas ‘Cez’; zg're:be ‘Zrebe’ (K) (Zorko
2009: 53); ¢'reiisja/crazisja/c'rersja ‘Cesnja’, cre'pija ‘Grepinja’, Z'rerbe/
Zrizebe “zrebe’ (S) (Zorko 2009: 153, 164, 175); ¢'ressja/c're:isja “Gesnja’,
zre'be: ‘zrebe’ (P) (Zorko 1998: 16, 19, 31).

45 Po Strekljevem mnenju naj bi §- prevzeli po hiperredukciji iz oblike vidis (> vis > §)
(Zorko 2009: 38), Ramovs pa $- pojasnjuje z redukcijo ¢lenka Se (> sa > §-) (Zorko
1995: 112).

46 Veg primerov najdemo pri Benko (https://www.narecna-bera.si/).
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Tabela 11: Razvojne znacilnosti fonemov ¢, z,sin ¢, Z, §

Fonemi ¢, z, s in
648

Koroska nare¢na
skupina

Stajerska nare¢na
skupina

Panonska
narec¢na skupina

z>5 ‘mizs ‘miz’ Yje:is ‘jez’
(asimilacija po
zvenecnosti)
Z>5 k'rizs ‘kriz’ nu:os ‘noz’ k'ris ‘kriz’
(asimilacija po 'tee:Ska ‘tezka’
zvenecnosti)
predlog z pred j Z Yjizin ‘z njim’
(<n’) >z
sc > xc 'koxcj ‘kosci’
p'ro:xci ‘prasci’
sc > fe ‘pofco ‘poscal’
S¢ 'i:S¢en ‘is€em’
na 'tesce
'pizisée ‘pisce’
$¢ > x¢ pixce ‘pisce’
S¢ > st’ 'kiist’er ‘kuscar’
§¢>§ 'g0:5a ‘gosca’ k'leise ‘klesce’ 'izSen ‘i§¢em’
'izSem ‘i8¢em’ 'g0:5a ‘gosca’
'pise ‘pisce’ ‘i:5em ‘i§¢em’
k'li:ase ‘klesce’ "Tuzsit “lus&iti’
og'nizise ‘ognjisce’
x¢ > 3¢ $'¢e:n ‘hogem’
§'¢erka ‘héerka’
st- > S$t- St'rozk ‘strok’
¢b > zb Z'be:ta “Cebela’
Z'bo:u “Cebula’
sk > Sk Sk'fizja ‘skrinja’

Stekanje (znacilni
S pri kazalnih
zaimkih in
prislovih)

Seti/'Sati ‘ta’
Sata ‘ta’

S'tam ‘tam’
S'netre ‘tu notri’

cre-, zre-

Eresna/c'rizasna
‘Cesnja’
Cres/c'ricas ‘Cez’

cresisja/razisjal
c're:Sja ‘Gesnja’
cre'pizja ‘Crepinja’
Z're:be/'rizebe
‘Zrebe’

cresjalc'recisja
‘Cesnja’
Zre'be: ‘Zrebe’

zgre-

Zg're:be ‘zrebe’
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Ugotovitve

Analiza kaze, da je najve¢ sprememb konzonantov opaznih pri zvo¢nikih
[ in v ter da so pogoste premene konzonantnih sklopov. Nekateri pojavi
so prisotni v govorih vseh treh nare¢nih skupin, npr. I’ > [, n’ > j, n’ >
n, rinezem, sekundarni j, t/ > ki, dl > gl, dn > gn, §¢ > s, drugi z ozirom
na dostopno gradivo povezujejo po dve nare¢ni skupini, npr. koroske in
Stajerske govore (n > g, proteticna glasova j in g, ¢j > k) ali Stajerske in
panonske (! > u, n’ > j, v > f,vl > bl, vm > xm, tl > I, dl > [, dl > bl) ali
koroske in panonske (-m > -n, mn > ml, -vi- > -j-). Nekatere znacilnosti
razvoja konzonantov pa so prisotne na manjSem geografskem podrocju
in niso znacilne za celotno nare¢no skupino, npr. ohranjanje zvenecnosti
v izglasju v Stevanovskem govoru. Kot specifi¢no koroske znacilnosti se
kazejo npr. §vapanje, uvularni 7, k > ¢ in Stekanje. Zabelezene posebnosti
Stajerskega prostora so npr. sekundarni p, sekundarni b, znacilen razvoj
konzonantnih sklopov (tn > kn, -zd- > -z-, ¢b > zb). V panonskem prostoru
pa je ohranjen n’, opazen je pester razvoj zvocnikaj (j > g, > k,j > d’,
j > dz,j > t’), razlicni prehodi konzonantov ali njihova redukcija (b > f; x
> j, x > ), ohranjen je sklop §¢, prisotne so tudi razlicne premene konzo-
nantnih sklopov, npr. mn > vn/fn, mr > br, tm > km, kc > fc, xt > $t, x¢ >
§¢. 1z razprav lahko razberemo, da je Zinka Zorko ob pogostih glasoslovnih
pojavih navajala in ponazarjala tudi redkejSe, dotlej Se nezabelezene in
nepojasnjene znacilnosti razvoja konzonantov.

Sklep

V prispevku so na podlagi raziskav dialektologinje Zinke Zorko preverjene
znacilnosti razvoja konzonantov v slovenskem severnem, severovzhodnem
in vzhodnem prostoru. Uporabljeno je bogato jezikoslovno gradivo iz
avtoriCinih treh znanstvenih monografij (Zorko 1995, Zorko 1998, Zorko
2009), v katerih so sistemati¢no po jezikovnih ravninah prikazani izsled-
ki terenskih raziskav, praviloma vezanih na govore v posameznih krajih
(npr. Strojni na Koroskem, Pernicah, Mlakah; Ho¢ah, Ponikvi, PiSecah;
Radomerscaku, Cankovi, Andovcih). Osredinila sem se na avtoricin prikaz
razvoja konzonantov in nare¢nih posebnosti konzonantnih sestavov v koro-
ski, Stajerski in panonski nare¢ni skupini. Njihova klasifikacija in analiza
sta omogocili izpostavitev specifik posameznih narecij in govorov (npr.
pojava Svapanja, sekundarne palatalizacije in rinezma, razvoja proteti¢nih
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glasov, poenostavitve konzonantnih sklopov) ter olajsali primerjavo med
razli¢nimi nare¢nimi sistemi. Ugotovljeno je, da raziskovalka na konzo-
nantne znacilnosti bolj ali manj podrobno opozarja tudi v razpravah, ki
so sicer vezane na neglasoslovno tematiko, npr. stavbarsko izrazje (Zorko
2009: 83-92). Podaja temeljne in pomembne razlocevalne konzonantne
znacilnosti, ob tem pa je iz gradiva mogoce razbrati tudi dodatne konzo-
nantne znacilnosti, ki jih avtorica (predvidoma zaradi drugih vsebinskih
poudarkov in/ali omejitve prostora ob objavi) posebej ne omenja (npr. ob
opozorilu na preglas a > e za palatalnimi soglasniki v strojinskem govoru
razpoznamo tudi prehod sk > sk: §'ku:arje ‘skorja’; Zorko 2009: 37). To po-
meni, da je v prispevkih Zinke Zorko prisotno bogato narecno gradivo lahko
tudi izhodisCe za nadaljnje raziskave. Posebej zanimivo je bilo opazovanje
raziskovalkinega nacina podajanja znanstvenih dognanj, ki razkriva njeno
senzibilnost, zaznavanje potankosti in predanost svojemu delu. Ugotovljeno
je, da so v njenih razpravah izpostavljeni tudi dragoceni podatki, npr. o
pogostosti posameznih prvin in njihovi generacijsko vezani rabi.

Zinka Zorko je zapustila bogat popis nare¢ne dedisCine, ki nas v digitalni
dobi ob hitrem jezikovnotehnoloskem razvoju in teznji po ¢im hitrejSem
iskanju informacij nagovarja, da ga predstavimo tudi v spletni obliki oz.
preoblikujemo in pripravimo za spletne prikaze glasoslovnih znacilnosti
posameznih nare¢ij.¥’
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KONSONANTISCHE MERKMALE DES KARNTNERISCHEN, STEIRISCHEN UND
PANNONISCHEN DIALEKTRAUMES (AM BEISPIEL DES MATERIALS VON ZINKA
ZORKO)

Ausgehend von der Forschung der Dialektologin Zinka Zorko werden im Beitrag
Merkmale der Konsonantenentwicklung in den nérdlichen, norddstlichen und dstlichen
Gebieten Sloweniens unter die Lupe genommen. Die Betrachtung erfolgt anhand des
reichhaltigen Sprachmaterials, verdffentlicht in drei wissenschaftlichen Monographien
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von Zinka Zorko (1995, 1998 und 2009). Der Fokus liegt auf ihren Ausfithrungen zur
Konsonantenentwicklung und zu den dialektalen Besonderheiten einzelner Konsonan-
tensysteme, die der kdrntnerischen, steirischen sowie der pannonischen Dialektgruppe
eigen sind. Die Klassifizierung und Analyse von Zorko ermdglichen, Besonderheiten
einzelner Dialekte und Mundarten hervorzuheben und Vergleiche zu ziehen, zumal sie
sowohl Gemeinsamkeiten als auch wesentliche konsonantische Unterscheidungsmerk-
male festlegte, so z. B. die Erhaltung der Stimmhaftigkeit am Wortende in der Mundart
des Ortes Stevanovci. Als spezifische kirntnerische Merkmale kann man folgende nen-
nen: ,,Svapanje®, (d. h. die Aussprache des / als bilabiales ¥ vor den hinteren Vokalen),
die Entwicklung des uvularen 7, der Ubergang von k zu g. Spezifische Merkmale des
steirischen Raumes sind das sekundire p, das sekundire b, die typische Entwicklung
von Konsonantenclustern (tn > kn, -zd- > -z-, ¢b > zb). Spezifisch fiir den pannonischen
Raum sind das erhaltene palatale n’, verschiedene Entwicklungen des j-Gleitlautes (j
>g j>k j>d’,j>dzj>t), die Uberginge b > fund x > j (auch die Entwicklung
von x > g), der erhaltene Cluster §¢, Verdnderungen in den Konsonantenclustern (mn
> vn/fn, mr > br, tm > km, kc > fc, xt > $t, x¢ > §¢). Besonders interessant war die
Beobachtung der Art und Weise, wie Zorko ihre wissenschaftlichen Ergebnisse pré-
sentierte, was von ihrer Sensibilitét, ihrem Sinn fiir Details und ihrem Engagement
fiir die Forschungsarbeit zeugt. Ferner wurde festgestellt, dass Zinka Zorko wertvolle
Daten iiber die Haufigkeit der einzelnen Phdnomene und ihre generationengebundene
Verwendung hervorheben wusste.
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