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Sinopsis Stereotipi kot »slike v mislih« vplivajo na razmisljanje,
ravnanje in vedénje ljudi. Zanima nas, kako se dojemamo,
predvsem pa, kako nas vidijo drugi. Cilj avtoric je odkriti in
izdelati podobo »pravega« Slovenca na podlagi jezikovnih
podatkov, zbranih priizvedbi anketne raziskave med slovenskimi
in poljskimi anketiranci, ki imajo stike s predstavniki obeh
narodov. Modifikator »pravi« vkljucuje tako tipi¢nega kot

vzorénega predstavnika. Primetjava avto- in heterostereotipnega

(tj. poliskega) dojemanja je omogocila izdelavo popolnejse Kliuéne besede:
stereotip,

jezikovne in kulturne podobe »pravega« Slovenca. To podobo  gvenec,

tvorijo tako psihic¢ni, druzbeni, psihosocialni, intelektualni kot jezikovna podoba
tudi eti¢ni, bivanjski in kulturni vidiki oz. znadilnosti, na katere svimt’
anketa,

so pri raziskavah pozorni etnolingvisti. analiza
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Abstract Stereotypes as “images in the mind” influence people's
way of thinking, acting and behaving. We are interested in how
we perceive ourselves and, above all, how others see us. The aim
of the authors is to reconstruct the image of a “true” Slovene on
the basis of linguistic data collected in the survey among Slovene
and Polish respondents who have had contacts with
representatives of both nations. The modifier “true” includes
both a typical and a pattern representative. The comparison of
auto- and heterostereotypical (i.e., Polish) perception enabled the

Keywords:  yeconstruction of a fuller linguistic and cultural portrait of a
stereotype, L . . .
Slovene,  true” Slovene. This image is made of the psychological, social,
linguistic world-  psychosocial, intellectual, and existential and cultural
1mage, aspects/ characteristics that ethnolinguists pay attention to in
sutvey,

analysis  their research.
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1 Uvod!

Kognitivno usmerjene raziskave prepoznavajo jezik kot orodje za spoznavanje in
interpretacijo sveta, obravnavajo ga v kontekstu »izkustvenega okvira«, ki zdruzuje
»to, kar zaznavamo s cutili, s tem, kar sugerira kulturni spomin« (Niebrzegowska-
Bartminska 2017: 14; lasten prevod). Nas clanek predstavlja prispevek k
entolingvisticnim raziskavam slovenske (in poljske) narodne identitete. Po Jerzyju
Bartmifiskem in Wojciechu Chlebdi kolektivio identiteto razamemo kot miselni
konstrukt, ki abstrahiran iz identitete posameznih clanov dane skupnosti predstavlja
skupni del njihove samoidentifikacije (Bartminski, Chlebda 2008: 12).

Tematiki etnolingvisticnih raziskav je skupna usmerjenost k opisu podobe izbranega
segmenta zunajjezikovne resnic¢nosti, ki deluje v kolektivni zavesti (povprecnega)
uporabnika dolocenega jezika — v nasem primeru Slovenca in Poljaka. Zaradi
pomanjkanja v kulturi zakoreninjenih konceptualizacij tipi¢nih predstavnikov obeh
narodov v kolektivni zavesti Slovencev in Poljakov je raziskava omejena na poskus
izdelave taks$ne slike na temelju izku$enj predstavnikov obeh narodov, ki so
medsebojni stik izkusili in si splosno mnenje oblikovali na njegovi podlagi. Jezikovno-
kulturni stereotip razumemo kot skoncept« (predstavo), neko semanti¢no korelacijo
med poimenovanjem in predmetnostjo, ki jo tvorijo spoznavne, Custvene in
pragmati¢ne vsebine na podlagi individualnih in kolektivnih izkusenj (Bartminski,
Chlebda 2013: 70). Za namene nasega prispevka stereotipni model ustvarjamo iz
podatkov, pridobljenih z anketnim vprasalnikom — ti podatki so obravnavani kot
»priklican« besedilni vir. Raziskave avtostereotipov, tj. kako predstavniki dane
skupine (tu Slovenci) vidijo in ocenjujejo sebe (A), in heterostereotipov, tj. kako jih
dojemajo drugi (poljski anketiranci, ki tvorijo vzorec) (H), so pomembne —
primetjava obeh pogledov je ob upostevanju podobnosti in razhajanj v koli¢inski in
kvalitativni porazdelitvi analiziranega gradiva omogocila izdelavo popolnejse slike.
Zbrali smo dvesto anketirancev — po sto iz vsake narodnosti. Vkljucili smo
predstavnike razli¢nih starostnih in druzbenih skupin, kar je bilo po nasem mnenju
koristno, saj smo s tem pridobili §irso perspektivo, ki je omogocila globlji pogled na

raziskovalni problem.?

! Prispevek je prevedel Domen Krvina.
2 Zaradi omejitve obsega v ¢lanku navajamo le najpomembnejse podatke o anketirancih. Podrobnejse obravnave
bodo delezni v monografiji, ki nastaja kot povzetek najinih vecletnih raziskav o poljsko-slovenskih jezikovno-
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Anketiranci so vprasalnik izpolnjevali v maternem jeziku. Raziskava je bila
anonimna, izvedena je bila po spletu; izvajalki nista bili prisotni, kar je pti

odgovarjanju zagotovilo vecjo sproscenost.

Analiza temelji na podatkih iz odgovorov na vprasanje Kaksui so po vasem nmnenju pravi
Slovenci (pravi Slovenec/ prava Slovenka)? Vprasanje glede bistva pravega X-a naso
analizo neposredno vpenja v metodologijo poljske etnolingvisti¢ne Sole, ki je izdelala
(in proucuje) koncept EUROJOS (evropska jezikovna podoba sveta). Kot
poudarjajo avtorji EUROJOS-a, naj bi uporabljeni modifikator (»pravi«) usmerjal
odziv v reprezentativnost, pa tudi v sfero domisljije — k intersubjektivnemu
dojemanju in konceptualizaciji danega predmeta (gl. mdr. Bartminiski 2007: 73).3 1z
pridobljenega jezikovnega gradiva je bilo izbranih skupaj 961 primerov. Ta vsota je
sestavljena iz 372 primerkov na podlagi avtostereotipov in 589 na podlagi
heterostereotipov — celota predstavlja tudi osnovo za izracun posameznih delezev.
Primerjava rezultatov raziskave dveh neodvisnih skupin (avto- in heterostereotip) je
pokazala dovolj veliko konvergenco, da lahko recemo, da sta bila velikost vzorca in
nacin izvedbe raziskave zadostna, kakovost njene izvedbe pa zadovoljiva. Pri
kvalitativni in kvantitativni analizi smo upostevali vse izbrane izseke — tudi tiste z
eno samo potrditvijo, saj so se nam zdeli dragoceni. Ker je dolzina prispevka
omejena, smo se odlocili, da bomo omenjeno vzoréno gradivo omejili na minimum
— na nekaj primerov, ki predstavljajo najpogosteje izpostavljene znacilnosti pravega

Slovenca.

kulturnih stereotipih (gl. tudi seznam literature). Vecina anketirancev je bila odraslih, starih vecinoma od 18 do 50
let, navadno z visokosolsko izobrazbo; prevladovale so zenske. Anketiranci so navedli bodisi splosne podatke o
poklicni dejavnosti oz. poklicu bodisi kraj zaposlitve. Priblizno cetrtina tako poljskih kot tudi slovenskih
anketirancev je bila ucencev — predvsem Studentov, ki so drugo drzavo in njene predstavnike spoznali med
studentskimi izmenjavami. Druga velika skupina so bili $e ucitelji (obicajno visokosolski) in tudi — $e posebej med
slovenskimi anketiranci — prevajalci. Preostali poklici so vkljucevali mdt.: &njignicar; racunalnicar; driavna uprava;
zapostena v zdravstvn; obstuga klienta; artysta; grafik komputerowy/ fotograf, logistyk; prawnik. Nekateri anketiranci so navajali,
da niso delovno aktivni — ve¢inoma zato, ker da so ze upokojeni.

3 Najpogosteje se uporabljajo modifikatorji »idealni«, »tipicni«, »pravi« — zadnji velja v EUROJOS-u kot temeljni
(Bartmirski, Chlebda 2013: 80-81). Naj omenimo, da se tako razli¢nim raziskovalcem kot tudi anketitancem glede
rabe modifikatorja »pravi« pri tem vprasanju porajajo dvomi (Bartminski, ur., 2006: 27, 191). Komentarji, ki to
dokazujejo, so se pojavljali tudi pti nasi raziskavi: /agje bi bilo odgovoriti povprecen; mnogo je namrec lastnosts, ki bi jil nvrstila
pod ,tipikni”, velino teb pa ne bi uvrstila pod ,pravi’.
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Uvodna analiza gradiva je omogocila dolocitev tematskih kategorij, po katerih je bilo
mogoce izseke zdruzevati v skupine: ‘pozitivno in nevtralno vrednotenje’,
‘ambivalentno vrednotenje’ in ‘negativno vrednotenje’. Dolociti je bilo mogoce tudi
‘nanasanje na spol’ in ‘drugo’. Meje nastetih kategorij niso ostre. Tabela 1 deleze,

pridobljene z analizo gradiva, prikazuje celostno.

Tabela 1: Kak$ni so po vaS§em mnenju pravi Slovenci (pravi Slovenec/prava Slovenka)?

Lastnosti in znadilnosti

Stereoti Pozitivne . . Nanasajoce
P Ambivalentne | Negativne )
in nevtralne se na spol

Legenda: A — avtostereotip, H — heterostereotip

Vir: raziskava avtoric

2 Pozitivno in nevtralno vrednotenje

Ze uvodna analiza kaze, da po kulturi zunanji prejemniki, kot so anketirani Poljaki
(H — 73 %), Slovence dojemajo zelo pozitivno ali nevtralno. Podobno opredeljujejo
sebe tudi Slovenci sami (najvisji odstotek izsekov, zbranih v tej skupini, se prav tako
nanasa na pozitivno ali nevtralno vrednotenje), ceprav so vendarle nekoliko bolj
kriti¢ni (delez takih odgovorov je »le« 44 %0).

Izseke, zbrane v kategoriji ‘pozitivno in/ali nevtralno vrednotenje’, smo zvedli na
skupni imenovalec posplosujocih opisnih znacilnosti, t. i. deskriptorjev. Ta razred se
je izkazal za zelo velikega — skupaj je bilo mogoce dolociti kar 14 deskriptorijev, kar
je posledica kvalitativne raznolikosti analiziranega gradiva. Tabela 2 prikazuje tako
pridobljene rezultate v odstotkih. Zaradi omenjenega pomenskega razpona, ki
prispeva k pestrosti izbranih deskriptorjev, se zdijo podatki v odstotkih majhni, a

dejansko skrivajo precejsnje steviléne vrednosti.
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Tabela 2: Kategorija: ‘pozitivno in/ali nevtralno vrednotenje’ — po deleZih deskriptorjev (%)

Deskriptor H

1. ponosen (domoljuben) 9
2. prijazen 6
3. druzaben 3
4. saljiv 3
5. deloven 5
6. organiziran in z lastnostmi, kot jih lahko pripisemo tudi Avstrijcu 9
7. varcen 2
8. odprt 7
9. miren 6
10. | pacifisticen, nenasilen 2
11. proekoloski; Zivi zdravo 3
12. | telesno aktiven, $portne postave 6
13. | z dolocenimi zanimanji 6
14. | drugo (tazno) 6
Skupaj 73

Vir: raziskava avtoric

Tako slovenski kot poljski anketiranci so jasno poudarili, da je pravi Slovenec
ponosen na svoj izvor, kar je pri anketiranih vzbujalo pozitivne asociacije (A in H —
po 9 %). Primeri izsekov, na podlagi katerih je bil ta deskriptor ugotovljen, so
predstavljeni v tabeli 3.

Model Slovenca kot osebe, ponosne na domovino, tvorijo 3 deli: najprej izseki, ki
slovenski ponos in z njim povezano domoljubje izrazajo neposredno; v naslednjem
so zbrani izseki, ki prikazujejo rojaka Petra Preveca kot narodno zavedno osebo z
znanjem o zgodovini, kulturi, tradiciji in (avtostereotipno) ki skrbi predvsem za
kulturo jezika, ker se po mnenju anketirancev slovenskost najbolj izraza prav na ta
nacin; tretji del — to le v poljskih izsekih — pa prikazuje Slovenca, ki cuti ljubezen in
navezanost ne toliko v odnosu do celotne drzave, kolikor v odnosu do pokrajine, iz

katere izhaja.

Anketiranci iz obeh drzav so pogosto izpostavljali tudi prijaznost pravega Slovenca
v odnosu do drugih; dojemajo ga kot prijaznega (A — 7 %, H — 6 %). Vzoréni izseki
so zbrani v tabeli 4.
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Tabela 3: Ponos kot desktiptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je:

Primeri

ponosen

1) da je Slovenec, je domoljub:

—  ponosni; pravi Slovenec je ponosen na to, da je Slovenec, ker smo ostali Slovenci in obranili
slovenstino, kljub temn da smo bili tisolletja pod tujim jarmom (lastna drgava — tisocletni sen —
Sele 1991); za Slovenca je znacilno tndj, da je domoljub,

—  Stoweiicy sq dumni; Stowericy sq dumni ze swojego kraju: natury, infrastruktury, stanu drdg,
gospodarki; dumni i pewni swoich korzent; S towericy sq bardzo dummnym narodenr; nie wstydzq sie
swojego pochodzenia, a wrecg sq dumni e swojego jexyka i 3 tego, e taki maly kraj radzi sobie
tak dobrze; patriotyezniy bardzo kochajq swij maty kraj,

2) je narodno zaveden, ima znanje o zgodovini, kulturi, tradicji, predvsem pa skrbi za

kulturo jezika:

—  pravi Slovenec je 3elo narodnogaveden; nekdo, ki dobro pozna slovensko godovine, kulturo in
Jezik; kot Studentka jegikov bi mogole vseeno kot pomemben kriterj »slovenskosti« izpostavila
znanje jegika — od pravibh Slovencev bi pricakovala, da tekoce govorijo slovensko; doloinje nas
Jeziks pravi Slovenec pazi na to, kako pise, predvsem se izogiba rabi srbokroatizmov; pisejo in
govorijo slovensko,

- szanujacy wiasny kraj — jego kulture, historig; dazacy do rozpowsgechniania kultury stoweriskic,

3) je lokalni domoljub (lokalpatriot):

- 5q racze] patriotami lokalnymi w swoich matych ojezyznach; duma przejawia sig nie tyle w mitosii
do kraju, co do regionu ¢3y nawet miasta, do miejsca urodzenia, amies3kania, pochodzenia;
wmata ojegyzna” wydaje sig byé wagniejsza niz jednosé narodowa ¢y paiistwowa; obywatele
Stowenii odznaczajq sig silng toksamosciq lokalng kaidy bardziej czuje si¢ np. miesgkaricem
Styrit, Prgymorza oy Prekmutja, nie 3as calej Stowenii — sami mieszkaricy tego kraju mi o tym
mowiliy patriocs, choé nie tyle w odniesienin do calego paristwa, co racgej w stosunkn do swoich
wmalych ojezyzn”

Vir: raziskava avtoric

Tabela 4: Prijaznost kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je:

Primeri

prijazen

—  prijeten; drugo: prijazni, smo prijazni; sicer prijagni; Slovenci — prijazni; vijudni; elo vijudns,
prijateljski,

—  Stoweiicy sq mili; spotkatam bardzo mitych Stowericow, drago: wprzegmiy sympatyens,
prawdziwi S towericy sq wedlug mnie bardzo przyjagni; mpagam Stoweiiciw za bardzo Zyczlivych
Indzd; kulturalni; taktowni, grzeczni,

—  prijazni do tujcev, dokaj prijazni do tujcev; prijagni in vijudni do neznance;

- mite nastawieni do obcokrajowciw, a w moim prypadkn do studentiw; sq Zyezlivi dla
obcokrajowedw

Vir: raziskava avtoric

Posebej v izjavah poljskih anketirancev se za izpostavljeni pridevnik #ify (prijazen)

pojavlja ve¢ sinonimov — pravi Slovenec naj bi bil zelo vljuden, simpaticen,

prijateljski, naklonjen do drugih, dostojen, takten in kulturen. Anketiranci iz obeh

drzav znajo ceniti (in tudi pohvaliti) slovensko prijaznost do neznancev, tudi do

tujcev.
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Med redkejsimi izseki o drugih pozitivnih lastnostih znacaja, vedénja in drze pravega
Slovenca je bila zgoraj opisani simpaticnosti blizu druzabnost (A — 2 %, H — 3 %),
ki se povezuje s tem, da je Slovenec rad z druzino in/ali znanci in da je gostoljuben
(Se posebej, Ce je poznanstvo tesnejse). Samo pri heterostereotipu se je v tem sklopu

pojavila $e Saljivost (H — 3 %) — $lo naj bi za poseben smisel za humor.

Kot razmeroma pogost deskriptor se je v opisu pravega Slovenca pojavljala
delavnost (A — 6 %, H — 5 %). Vzorcne izseke prikazuje tabela 5.

Tabela 5: Delavnost kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je: Primeri

delaven - delaven; za S lovenca je 3nalilno tudi, da je delaven; delovnz; Slovenci so delovni; povprecno delovni
liudje; obstaja Se stereotip, da so Slovenci delavni in pridni kot lebelice; drugo: pridui; marljivi;
garadi,

—  pracowity; sq narodem pracowityn, uwazajq si¢ 3a pracowitych (bardziej niz; inni, choé nie musi
to mieé prefogenia w realn); sq pracowici, ale nie ag tak bardzo, jak sami o sobie myslg; drago:
aktywni (wigksz05¢ moich najomych jednocgesnie studinge, pracuje orag wlaega si¢ w dziatalnosé

jakichs organizacji)

Vir: raziskava avtoric

Domacdi jezikovni uporabniki so se primetjali s ¢ebelami, pri ¢emer so poudatjali
svojo ustrezljivost in delavnost — celo nad vsako mero. V poljski perspektivi je bila
poleg pohvale slovenske delavnosti prisotna kritika — s poljskega vidika se ima brat
z juga za bolj pridnega, kot je dejansko. Kljub temu se zdi, da delavnost je znacilnost
pravega Slovenca — po tem je v temelju prepoznaven. Ta atribut je povezan tudi s
predstavnikom germanske kulture, med drugim z Avstrijcem, za katere Slovenci
stereotipno zelijo pokazati, da so jim po vrednotah blizu. Za pravega Slovenca naj
bi bile tako znacilne Se druge pozitivne lastnosti, ki jih lahko pripisemo tudi
Avstrijcu, in sicer: vestnost (natancnost, tocnost), organiziranost (urejenost),
varénost, podjetnost, pragmati¢nost in racionalnost. Tako dojemanje je bilo jasno
izkazano le v poljskih izjavah, in to glede na druge ugotovljene znacilnosti z visokim
delezem (H — 9 %). Po mnenju anketiranih Poljakov prav te lastnosti pogojujejo
naslednji pogled na Slovence: nie do korica batkariscy; wydaje mi sig, %e régniq si¢ od innych
mieszanicow krajow byley Jugostawii, sq najbardziey pracowici wsrdd Jugostowian;, stowiariscy
Austriacy; widaé u nich wplywy kultury anstriackiey 3 ich umitowaniem tadn i porzadkn oraz
kontrolowaniem swojego achowania; [na zunaj Slovenec| jest pouktadanym, |...| wywagonym

czlowiekiem (niemiecki ordnung wynikajacy 3 uwarunkowarn historyeznyeh).
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Slovenci se imajo in na splosno stereotipno veljajo ne le za delavne, ampak tudi za
varéne — Ceprav se je ta znacilnost v nasem modelu pojavljala razmeroma redko (A
— 2%, H — 2 %). Iz avtokarakteristike je mogoce dodatno sklepati, da teznja po
financni vzdrznosti ni povezana le s tem, da Slovenec za razkosje nerad trosi, temvec

tudi z realnimi okoliS¢inami, ki prebivalce Slovenije k takemu odnosu prisilijo.

Naceloma je bilo samo na podlagi pogostosti pojavljanja v poljskih izsekih mogoce
ugotoviti Se eno znacilnost pravega Slovenca — mirnost, umirjenost (H — 6 %).

Rezultati so predstavljeni v tabeli 6.

Tabela 6: Mirnost kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je: Primeri

miren 1) miren:

- spokajni; sq decyd: je [...] spokgnigsi [kot drugi prebivalci bivse Jugoslavije];
Stowericy sq bardzo spokojni, jest spokojnym |...) cxlowiekient; ceniq spokdy, wolq spokdy,

2) zadrzan, rezerviran:

- zdystansowani, S toweiicy (mimo, se miesgkajq nacznie bardziej na potudnie od nas) wydajq si¢
byé dosé zdystansowaniy zdystansowani, nacgnie mniej emogonalni niz pozostali Stowianie; na
poczatku wydajq si¢ nieco immi i 3dystansowani, ale to mija po casie,

3) sproscen:

- sprostens;

= relaksowani; wylnzowani; ceniq cas na odpocgynek; sganujqcy swij czas wolny; Stowericy nie
goniq tak 3a pracq i nie $yjq tak s3ybko

Vir: raziskava avtoric

Lastnost ‘mirnost, umitjenost’ je v zbranem gradivu razumljena zelo $iroko —in sicer
tako kot nepodleganje pretirani Custvenosti (Ceprav bi s poljskega stalis¢a glede na
bolj juzno lego Slovenije prav lahko pricakovali drugace) kot tudi zadrzanost v
odnosu do sebe in sveta ter sposobnost pocitka in spostovanja prostega ¢asa.* Poleg
tega je bilo iz poljskih izsekov mogoce sklepati na Se eno znacilnost pravega Slovenca
— pacifizem, nenasilnost (H — 2 %), vklju¢no z Zeljo po izogibanju neposrednim

konfliktom (popustljivost).

*+Te konceptualizacije razktivajo tudi poljsko perspektivo — v izjavah je imanentno prisotno mnenje, ki kaze, da se
Poljaki (v primerjavi s Slovenci) dojemajo kot bolj zaposlene, ¢ustvene in da ne znajo najti ali si vzeti ¢asa za pocitek.
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Posebej je bila v heterostereotipnem dojemanju poudarjena Siroko razumljena
odprtost pravega Slovenca — ki se mdr. kaze v strpnosti do predstavnikov drugih
narodov, veroizpovedi, ideologij itd. ter v liberalnosti, naprednosti in radovednosti
v odnosu do sveta (A — 2 %, H — 7 %). Primeri izsekov, ki prispevajo k tej podobi,
so predstavljeni v tabeli 7.

Tabela 7: Odprtost kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je: Primeri

odprt 1) odprt:

—  odprti novim spognanstvonr; Slovenci so odpriti do drugib; kultnrno odprts; svetovljani,

- otwarci; otwarc prgy blizsgym poznanin, onwarci na innych; Stowesicy, zarowno kobiety, jak i
megezyn, sq otwarci; ofware na Swiat i nowose; drago: nie popadajq w ksenofobie; dbajq o to,
by w ich kraju kazdy czut sig dobrze; racge] ufajq obeynr, Swiatowi, ciekawi swiata;

2) strpen:

- strpni

—  tolerancyini, wwagam, e S towericy rownies sq bardzo tolerancyjni; bardziej tolerancyjni nig Polacy,
tolerujacy ideologie gender,

3) liberalen: liberalni; sadze, %e sq racgey liberalni; draugo: nowocgesni i postgpowi jesli chodzi o

poglady; wyzwoleni; wydajq si¢ rownies mieé gnacznie bardziej swobodny styl $ycia

Vir: raziskava avtoric

Slovenska odprtost, kot jo razumejo Poljaki, prav gotovo kaze na poljsko
petspektivo — predpostavlja, da intervjuvanim severnim Slovanom lastnih rojakov

tako ni treba dojemati.

Manjsi del tako avto- kot heterostereotipnih izjav o Slovencih prispeva tudi k
pomembnemu deskriptorju, ki opisuje ekolosko drzo, skrb za okolje in poudarjanje
pomena zdravega nacina zivljenja pravega Slovenca (A — 2 %, H — 3 %). Soglasno
in sorazmerno pogosto so poljski in slovenski anketiranci izpostavili s skrbjo za
zdravie povezano telesno aktivnost in Sportno postavo kot tipicni znacilnosti

pravega Slovenca (A in H — po 6 %). Vzoréni citati so predstavljeni v tabeli 8.

Anketiranci so poudarili pomen ukvarjanja s Sportom, ki ga dojemajo kot znacilnost
Slovencev — tako na splosno kot glede ¢isto konkretnih $portnih dejavnosti, ki se jim
pravi Slovenec rad posveca. Gre predvsem za smucarske skoke, tekmovanja v teku,
vmes pa $e skok na kolo ali v gore. Slovensko navusenje nad $portom je povezano
tudi z navijaci, ponosnimi na uspehe svojih $portnikov. Kar se tice avtostereotipnega

dojemanja, bi lahko pri poudarjanju ljubezni do $porta govorili celo o pretiravanju.
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Tabela 8: Telesna aktivnost, $portna postava kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je: Primeri

telesno 1) telesno aktiven:

aktiven, $portne — aktiven; aktivni, fizicno aktivni,

postave — aktywni fizyeznie; dbajq o forme fizyczna; lubiq aktywnie spedzaé czas,

2) sportne postave, ima rad $port:

- Sportni, Sportniks; se redno nkvarjajo s sportons; se ukvarjajo s Sportnimi aktivnostmi, Sportni
navdusenec; v Sportn drugent; pravi Slovenec je obseden tudi s taksnim ali drugainim Sportons; v
zadnjem casu veliko sportnil fanatikor,

= wysportowani, wygladajq na wysportowanych; czlowiek wysportowany Inb - pryynajmnies
uprawiajacy sport hobbystycznie; nprawiajq sport; uprawiajq duzo sportu; uprawiajq rizne sporty,
nusi lubic sport i go uprawiad;

—  se ukvatja z razlitnimi $portnimi dejavnostmi: ek, kolesarjenje, plezanje, hribolagenje;
dobrze skaczq na nartach; prawdziwy Stoweniec musi skakad, musi uprawiaé |. .| szeroko pojete
narciarstwo, s3cegdlnie mitujq si¢ w bieganiu w maratonach; najegescief [uprawiaja (se
ukvatjajo z/s)| bieganie, jazde na nartach; |...) biegajac po parkn i jezdzac na rowerach;

—  ima rad Sport kot navijac: sudi Slovenci so gagreti in ponosni navijads; je strasten navijac,
S towericy lubiq sport w cgynie i jako kibice

Vir: raziskava avtoric

Med drugimi — redkeje navedenimi — znacilnostmi pravega Slovenca so bile mdr.
lastnosti, ki se v sledeh pojavljajo v prej$njih opisih. Po nasem modelu so za Slovence
znacilna dolocena zanimanja (A — 3,5 %, H — 6 %). Predvsem radi prezivljajo cas
zunaj, kar je povezano s Sportno aktivnostjo, ljubeznijo do hribov, izletov,
sprehajanja psov, prezivljanja ¢asa v naravi, na podezelju ali ob hrvaskem morju —
pa tudi z dejstvom, da se radi druzijo v mestu, prezivljajo ¢as s prijatelji ali druzino
na vrtovih restavracij. Izjave samih Slovencev moc¢no poudatjajo njihovo ljubezen
do hribov, ki mora odlikovati pravega Slovenca — osvojitev Triglava je npt. obvezna.
Po $e redkejsih konceptualizacijah ima pravi Slovenec tudi druga znacilna zanimanja.
Kar se ti¢e avtostereotipnega dojemanja, mora najprej imeti rad domaco kuhinjo,
slovenske jedi (vklju¢no z govejo juho ob nedeljah) in s strastjo poslusati narodno
glasbo. Heterostereotip pa mdr. vkljucuje ljubezen do petja in nekako kar prirojene

glasbene predispozicije, vklju¢no s talentom za igranje indtrumenta.

Dolo¢eno skupino podatkov predstavljajo izseki, zbrani v podkategoriji ‘drugo
(razno)’, ki zdruzujejo posamicno opazene znacilnosti, ki jih anketiranci pripisujejo
pravemu Slovencu (A — 4,5 %, H — 6 %). Med povsem posami¢nimi je bila med
drugim pripravljenost pomagati, postenost ali poznavanje Stevilnih jezikov, zlasti
anglescine, ki ga za Slovence navajajo Poljaki (od tod predpostavka, da med Poljaki

navedena sposobnost verjetno ni prisotna v velikem obsegu). Le majhen odstotek
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odgovorov se je dotikal dojemanja slovenskega videza — v heterostereotipnih izsekih
je bila nakazana slovanska podobnost: wajq cos wspdlnego 3 nami Polakams, m.in. troche

urody (wielu 2 nich ma stowiariski typ nrody).
3 Ambivalentno vrednotenje

Posebno skupino znacilnosti tvorijo tiste, ki po vrednotenju niso enoznacne — njihov
delez v odstotkih prikazuje tabela 9.

Tabela 9: Kategorija: ‘ambivalentno vrednotenje’ — po delezih deskriptorjev (%)

Deskriptor
zaptt, zadrzan, necustven
rad pije
(ne)veren
s slovenskim drzavljanstvom in bivalis¢em v Sloveniji
germanski/slovanski
drugo
Skupaj
Vir: raziskava avtoric

SEE = S e

Glede na jezikovno-kulturno podobo, ki izhaja iz zgornjih podatkov, je pravi
Slovenec dojeman kot zaprt, zadrzan in nezgovoren (A — 6 %, H — 5 %). Primere si
lahko ogledamo v tabeli 10.

Nekateri anketiranci so izpostavljali manjso odprtost, vecjo zadrzanost Slovencev v
primerjavi z drugimi balkanskimi narodi: bardziej zamknigei od resgty Batkanow, nie sq az
tak wylewni i otwarci jak przedstawiciele innych paristw batkariskich.

Bolj pri avto- kot pri heterostereotipu se je izrisala podoba, da Slovenec rad pije (A
— 4%, H —1%). Anketiranci so navajali, da imajo Slovenci radi alkohol in z njim
povezano praznovanje, obenem pa poudarili, da znajo biti pri pitju vendatle zmerni.>
Le malo odgovorov se je dotikalo verskega prepric¢anja Slovencev. Poljski anketiranci
vidijo Slovence kot ne pretirano verne (A — 2 %, H — 1 %). To velja tudi za nekaj

slovenskih anketirancev, ki so se opredelili za neverne in ateiste, posebej to velja za

3V izjavah slovenskih anketirancev lahko najdemo tudi nekaj takih, ki kazejo na prekomerno uzivanje alkohola, kar
se dojema kot problemati¢no: alkoholiks v vsaki slovenski druzini je kaksen alkoholik; posebej v nekaterih delih drzave,
kjer zenske — po mnenju slovenskih anketirancev — tolerirajo mosko pijanost: welika prisotnost alkohola, splobh v
pokrajinab, kot so Stajerska, Dolenjska in Bela Krajina, Kjer Senske tolerirajo pijaco v druzini. Ta deléek iz nasega modela
zaznamuje izrazito negativno vrednotenje.
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prebivalce mest. Le slovenski anketiranci so bili mnenja, da mora pravi Slovenec
izpolnjevati tudi formalne pogoje, torej biti slovenski drzavljan in prebivati v
Sloveniji (A — 1 %). Kar se tice neenoznac¢nega vrednotenja pod kategorijo drugo (A
—1,5 %, H -2 %), gre za odgovore, ki so se pojavili le po enkrat —npr. da so Slovenci
staromodni, pa tudi, da se znajo pohvaliti in prilagoditi danim pogojem. Odgovori
poljskih anketirancev so izpostavljali bolj kot ne vaski izvor Slovencev, pa njihove
prehranske preference — konkretno npr., da Stowericy wolq kawe niz czarng berbate albo
wybierajq herbaty Ziotowe; tudi njihove druge znadilnosti: wparcs; wragliwi; nostalgiczni,

pokorni; nie wychylajq si¢ i wykonujq tylko to, co do nich nalezy.

Tabela 10: Zaprtost kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je: Primeri

zaprt, 1) zaprt:

zadrzan, —  zaprti vase; Slovenci so aprtiy so bolj zaprii vase; pravi Slovenci? mogoce aprtiy introvertirani,
necustven

- introwertycy; zamkniges; amknigel w sobie; bywajq zamknieci i niedostgpni; zamknieci przy
)2

pierwsgyn k je; raczej amknigci na nowe najomosc i funkgjonujq w grupach, kidre dobrze
gnajq od lat; Zlasti tisti s severa: sever je $e v 0snovi bolj zaprt vase,

2) sorazmerno neodprt:

- ne razmisliajo prevec odprio,

- nie sq az tak otwarci jak predstawiciele innych pasistw batkasiskich; gdybym miala pryyrownaé
ich do owocdw, bylby to melon — tryeba wiedziel, gdzie i kiedy ,gapukac”, by dotrzeé do ich
wnetrza i nawiqgaé glebszq relage; niekoniecinie pry pierwsgym  kontakcie [odprti];
niezupeinie otwari,

3) zadrzan:

= zadrfant, Slovenec je zadrian; na prvi viis elo zadriani,

—  nieco xdystansowani do cudgoziemeow; niekoniecznie s3ybko i latwo mogna 3 nimi nawiqaé
kontakt; tryymajacy obcokrajoweiw na dystans; nielatwo nawiqzaé 3 nimi glebsza najomost,

4) necustven:

- tegko izgivijo Custvay gase Fadrijo, kar gares mislijo;

—  nie sq ag tak wylewni; ogdlnie jednak nie sq byt wylewnt,

5) nezgovoren:

—  malomdwny; w Srodku jest impulsywny, porywezy, czesto majacy swoje danie, kidrego 3 riznych
w3gledow nie chee lub nie moze wypowiedzied w codziennym Zycin,

6) nezaupljiv, previden, bojec:

—  nezaupljivi; previden,

—  wycofani

Vir: raziskava avtoric
4 Negativno vrednotenje

Pri avtostereotipnem dojemanju pravega Slovenca 31 % vseh odgovorov predstavlja
negativno vrednotenje. Poljskih odgovorov s kritiko je medtem le 8 %. Tudi tu smo
izseke iz odgovorov zvedli na stopnjo posplosujocih znacilnosti — deskriptorjev. Ta

razred se je izkazal kot precej manj Stevilcen — skupaj 4 deskriptorji z vsebino, ki
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tvori protimodel ze predstavljenim izbranim pozitivnim ali nevtralnim znacilnostim.

Rezultate v odstotkih prikazuje tabela 11.

Tabela 11: Kategorija: ‘negativno vrednotenje’ — po deleZih deskriptorjev (%o)

Deskriptor

zavisten, nevoscljiv

nesamozavesten, zakompleksan
boiji se sebe in drugih
4. | drugo (razno)
Skupaj
Vir: raziskava avtoric

Ed i

Slovenski anketiranci so se pri opazovanju samih sebe izkazali kot izjemno kriti¢ni.
Pri avtokarakterizaciji — ki se v primerjavi s tujo perspektivo obicajno (stereotipno)
dojema kot bolj pozitivna (Bartminiski 2007: 99) — so bile najpogosteje izpostavljene
negativne lastnosti, kot so zavist, nevoscljivost, sebicnost, tekmovalnost (predvsem
v odnosih s sosedi in prijatelji) in prepitljivost — nesposobnost resevanja sporov,
obtozevanje drugih, iskanje pravice po sodni poti (A — 9 %, H — 2 %). Vzorcne
izseke, ki tvorijo opisano podobo, prikazuje tabela 12.

Tabela 12: Zavist, nevos§cljivost kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je: Primeri

zavisten, nevoscljiv | 1) zavisten:

—  Slovenec je zavisten; avistni; avistni do lastnistva ostalib; véasib nevostliivi in Zavistni,
neprivoscljivi — v smislu »ée gre meni slabo, naj gre Se tebic;

—  podobno sq wobec siebie zawistnz,

2) nevoscljiv:

- Lubosummi; zavidajols; pravi Slovenec je zaviden; avidni; avidnost; nevostljivi; ne privosti
uspeha in takoj najde temmno plat, zakay je nekdo uspesen;

—  potrafiq by¢ bardze azdrosni; zazdrosni wobec siebie; sq zazdrosni jak Polacy;

3) sebicen:

—  egoistiy Slovenci pa so posebno pleme: njihova folklora je Egoizens; ie si ti bolan, kar bodi, samo
da Jag; nisens; Zelja po bitju v sredistu pogornosts;

- wychowani egoistycznie; stawiajq swoje dobro na pierwsgym miejsci;

4) tekmovalen:

—  pravi Slovenec je tekmovalen s sosedi ali prijatelji pri pridobivanju dobrin (avto, hisa, ipd.); te
ugotovi, da imas ti nov avto, bi on imel isti avto plus se Kolo itd.;

—  musi miel anto lepsze od sqsiada; pordwnujq si¢ 3 sasiaden/ gnajomym — cheq mieé ws3gystko
lepsze niz on;

5) prepitljiv:

— _ne gnajo dobro resevati sporov in lastnib problemov; radi krivijo druge; radi se togijo

Vir: raziskava avtoric
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Kriticen pogled se izkazuje v opisih znacilnosti, kot sta nesamozavest in pretirana
skromnost. V skladu s to podobo naj bi se Slovenec cenil premalo in cutil nelagodje
zaradi sorazmerne majhnosti svoje drzave — od tod naj bi izvirali njegovi kompleksi:
da je negativno nastrojen in pogosto pritozujo¢ se pesimist (A — 10 %). Vzorcéne

izseke prikazuje tabela 13.

Tabela 13: PritoZevanje, kompleks manjvrednosti kot deskriptor pravega Slovenca

Pravi Slovenec je: Primeri

nesamozavesten, 1) nesamozavesten, prevec¢ skromen:

preve¢ skromen, —  nesamozavesten; nesamozavestni, Skromni (ne najo Se postaviti ase, ipostaviti svejib
zakompleksan kompetenc); se ne cenijo prav dovolj; se pac premalo cenijo; ne vidijo, koliko talentov imajo in

kako zelo delavni in nstvarjalni znajo bit, véasib premalo ponosni in borbens,

1o bardzo niepewny siebie narid, ktiry nie potrafi podejmowaé decyzji. Zawsze czeka, az 3robi to
ktos inny; nie awsge doceniajq siebie;

2) zakompleksan:

)2

— 5 kompleksom nacionalne manjvrednosti; ol njeni 3 stjo drgave; imajo neke vrste
kompleks majhnega naroda, ki mu manjka moina hrbtenica, da bi se kdaj e mogel postaviti
gase in kaj ga to tvegati,

pelni kompleksow; 3 kompleksami;

3) ¢rnogled, negativno nastrojen:

b

vendar velikokrat negativni; pravi Slovenec vidi samo negativno; najo biti Grnogledi; prece
Ragrenjent, pasivnz,

pesymistyeni,

4) se kar naprej pritozuje (»jamrac«)

—  seveliko pritogujejo; se pritosujejo;, pravi Slovenec se rad pritoguje,
—  cgesto narzekajq

Vir: raziskava avtoric

Znacilnost, ki je moc¢no prevladovala v avtostereotipni podobi Slovenca, medtem ko
je poljski anketiranci niso zaznali, je strah pred drugimi, neznanci, posebej tujci —
predvsem pa pred samim sabo (A — 4 %): bjijo se drugih/ tujib, predvsem pa sami sebe. Ta
strah se vcasih skusa utemeljevati s skrbjo za slovensko kulturo in jezik, kar da
povzroca zaprtost do tujcev: labko so tudi zaprti do priseljevanja tujcev in se bojijo, kaj se bo
zeodilo s slovensko kulturo in jezikon.

V model negativnih znacilnosti pravega Slovenca v oceh anketirancev se vklapljajo
Se nekatere druge — Slovenec naj bi bil vzvisen in se imel za boljsega (A —1 % od 8
%, H =3 % od 6 %), posebej od drugih prebivalcev bivée Jugoslavije, tudi drugih
Slovanov: chyba uwazaja si¢ za troche lepsgych (od pogostatych Stowian, nie tylko
potudniowych); mdr. Poljakov: poznaten wielu S towericow, kidrzy mieszkaja i pracuja w Polsce.
[...] ezesto w rozmowach 3 rodakami Stowericy pokazuja swdj negatywny stosunek do Polski,
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uwazajq si¢ ga lepszych. Kljub prej omenjenemu dojemanju Slovenca kot odprtega
lahko v zbranem gradivu najdemo razmeroma veliko mnenj za nasprotni model —
da je prebivalec drzave s prestolnico Ljubljana nestrpen in nacionalisticen (A — 5 %
od 8 %, H—1 % od 6 %), odljuden, omejen, nedruzaben, celo neprijazen, hlapcevski
oz. pretirano usluzen do avtoritet, poleg tega ne ceni svoje kulturne dediscine (A —
2% od 8 %, H -2 % od 6 %),.

5 Opis po spolu

Gradivo je omogocilo le simbolicen oris izbranih lastnosti, ki so jih anketiranci
pripisali  slovenskim predstavnikom posameznega spola, vecinoma pri
heterostereotipu (A — 2 %, H — 7 %). Poljski anketiranci so izpostavili, da je po
njthovem mnenju Slovenka (A — 1,5 %, H — 4 %) prakti¢na (kar je videti zlasti po
njenih udobnih oblacilih), naravna (ni pretirano nalicena in nima izstopajoce frizure)
in zna poskrbeti zase. Slovenski anketiranci so menili, da ¢eprav je slovenska Zenska
lahko glava druzine, dela v sluzbi in hkrati kot gospodinja doma, pti tem ne izzareva
kaksne prevlade — strah jo je, kako jo vidijo drugi in kaj bi si lahko mislili o njenem
pretirano pogumnem ali izstopajoem vedénju. Malo (in Se to pretezno pti
heterostereotipu) je bilo tudi mnenj z opisi znacilnosti slovenskega moskega (A —
0,5 % , H—3 %). Pri napakah so Poljaki izpostavili, da slovenski moski niso uglajeni.
Prav tako se je jasno izrisala podoba od matere odvisnega sina. So se pa posamicno
pojavljale tudi pohvalne lastnosti, npr. skrbnost in pogum. Kar se tice videza, poljski
anketiranci menijo, da je Slovenec visok, lep in (celo pretirano) urejen, postave pa je

vitke in atletske.
6 Drugo
Dela odgovorov glede vrednotenja ni bilo mogoce uvrstiti v nobenega od opisanih

modelov, zato je bila zanje oblikovana dodatna podkategorija ‘drugo’ (A — 8 %, H —
2 %, ki je prikazana v tabeli 14.



M. Waclawek, M. Wtorkowska: »1 jubezen do hribov, domace hrane, $porta in narodne
glasbe« — pravi Slovenec versus prawdziwy Sloweniec po mnenju slovenskib in poljskib 73
anketirancey

Tabela 14: Drugo — po deleZih deskriptorjev (%)

Deskriptor
ne vem/odvisno od ...
razli¢éno/podobno
tezko reCem
Skupaj
Vir: raziskava avtoric

Malostevilni izkljuéno slovenski anketiranci so izjavili, da o znacilnostih pravega
Slovenca ne vedo ni¢ (A — 2%) ali da so odvisne od posameznika, njegovih
zivljenjskih izkudenj, custvene zrelosti, razgledanosti, prijaznosti (A — 2 %). Tako
slovenski kot tudi poljski anketiranci so v podobni neznatni meri opredelili Slovence
kot razlicne (A —1 %, H— 0,5 %) ali podobne (A —1 %, H—0,5 %) glede na druge,
zlasti Poljake: precej podobni Poljakons; maja cos wspolnego 3 nami Polakami; ali Slovane
nasploh: velike razlike pa po mojem ni dosti, ker smo Slovani. Ni bilo sicer primera, da na
vprasanje Jacy weding Pani/ Pana sq prawdziwi Stowericy (prawdziwy Stoweniec/ prawdziva
Stowenka) | Kaksni so po vasem mnenju pravi Slovenci (pravi Slovenec/ prava S lovenka)? sploh
ne bi dobili odgovora — so pa anketiranci opozarjali, da tezko recejo tocno (A —2 %,
H — 1 %): igjemno tesko vprasanje; nikoli mi ni bilo jasno, kako naj bi odgovorila na tako
zastavljeno vprasanje; teko odgovorim na to vprasanje; odpowieds nie jest latwas trudno to okreslic;
trudno powiedzied, cgy wsgysey prawdziwi Stowericy sq tacy; opozarjali so na tezave pti
posplosevaniju ali pa stereotipizaciji celo kar naravnost nasprotovali. Ze to, da so
anketiranci podajali dodatne — dragocene — pripombe in komentarje, mdr. o zgradbi
ankete, sami raziskavi, pa o pri¢akovanih rezultatih, na svoj nacin pri¢a o tem, da so

vprasanje dojeli kot pomembno.
7 Sklep

Vprasanja, povezana z nacionalnimi jezikovno-kulturnimi stereotipi, zanimanje
raziskovalcev razlicnih disciplin pritegujejo ze dolgo.¢ Kljub temu pa je bilo del, ki
bi obravnavala stereotipne podobe o Slovencih in nacin njihovega nastanka, do sedaj
le malo (Bednarska 2013, 2014; Skowronek, ur., 2009; Wactawek, Wtorkowska mdr.
2017a, 2017b, 2017c, 2018a, 2018b, 2019). Mehanizem stereotipizacije temelji na

poenostavitvi spoznavnega procesa — s selekcijo zaznanega v predmetnosti nakazuje,

© O tem se lahko prepticamo ze s preletom bibliografije v nekaj klju¢nih poljskih monografijah (npr. Anusiewicz,
Bartminski 1998; Bartmiriski 2007, 2009; Wyzkiewicz-Maksimow 2012).
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katere od informacij iz okolja je treba upostevati, katerih pa ne. Zaznamuje ga tudi
antropocentrizem, splosna (zdravorazumska) in na doloCen nacin vrednotena
podoba sveta: gre za (subjektivni) zorni kot in (doloceno) perspektivo (Bartminski
2007, 2009). Regina Wyzkiewicz-Maksimow pravi takole: »Stereotipizacija je bistven
del jezikovnega koda, pomemben element komunikacijske prakse in obenem
sestavni del tako podedovanih kot tudi trenutno nastajajoc¢ih miselnih shem,
izrazenih v dolo¢enem kulturnem kodu. Vsebuje mnenja, poglede, ocene in sodbe o
tipicnih predstavnikih posameznih narodov, celo o narodih kot celoti« (Wyzkiewicz-
Maksimow 2012: 76; lasten prevod).

Kljub opozarjanju na tezavnost stereotipizacije so se tako poljski kot tudi slovenski
anketiranci izkazali kot pronicljivi opazovalci in podrobni opisovalci splosnih in
posamicnih (posebnih) lastnosti pravega Slovenca/prave Slovenke. Naj opozotimo,
da pri hetereostereotipu mnenja pogosto povedo veliko (véasih celo vec) o
anketirancih (v nasem primeru o Poljakih), kot pa o tistih, o katerih govorijo
(Slovencih).

Raziskava je odkrila cel spekter lastnosti, povezanih z videzom, znacajem, vedénjem,
stalis¢i, vrednotami ipd. pravega Slovenca. Te se v modelu, nastalem v raziskavi,
nanasajo na psihicne, druzbene, psihosocialne, intelektualne, eti¢ne, bivanjske in
kulturne vidike, ki jih uposteva etnolingvistika. Poenostavljeno lahko recemo, da
nastalo podobo sestavljajo trije modeli: prvi s pozitivnim in/ali nevtralnim
vrednotenjem, drugi (dodatni) z ambivalentnim in pa tretji z izrazito negativnim

vrednotenjem.

Dojemanje pravega Slovenca je naceloma pozitivno ali nevtralno — zlasti pri kulturno
zunanjem prejemniku, kot so Poljaki. Slovenec je tako ponosen na svojo drzavo
(in/ali pa je zanj znacilen lokalpatriotizem), poleg tega je ptijazen, zna biti druzaben
in se posaliti. Moc¢no se poudarja delavnost pravega Slovenca; poleg te naj bi imel Se
ve¢ drugih lastnosti, ki jih je stereotipno mogoce pripisati tudi Avstrijcu, npr.
vestnost in organiziranost. Poleg tega je prebivalec drzave ob Savi, Dravi, Muri in
Soci varcen, umitjen (tudi zadrzan in tak, da zna ceniti svoj ¢as), odprt (tudi strpen),
pacifist in prockoloski, zivi zdravo. Je telesno dejaven in rad prezivlja ¢as zunaj, v
naravi (npr. v hribih), zanj so znacilna tudi druga zanimanja, mdr. ima rad domaco

hrano in narodno glasbo.
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Kljub jasno izrisani odprtosti Slovenca je bilo mogoce iz anketnih odgovorov
ustvariti tudi nasprotni model, ki pravega Slovenca prikazuje kot zaprtega in z
drugimi lastnostmi, ki po vrednotenju niso enoznacne — zadrzanost, necustvenost,
zmerna slabost do pijace (bolj da se alkohola ne brani, kot da ga zlorablja) in

dolocena vseenost v odnosu do verskih zadev.

Posebej za avtostereotip je znacilen mocan kriticen poudarek — Slovenec naj bi bil
zavisten, nevoscljiv, sebicen, tekmovalen v odnosu do sosedov in prijateljev in
nezmozen resevati spore. Izraz prej omenjene zaprtosti se kaze v potencialni
samooceni, da se Slovenec boji drugih — neznancev, zlasti tujcev (¢uti se ogrozen
predvsem zaradi majhnosti svoje drzave in majhnega $tevila rojakov). Slovenci znajo
sami sebe (Poljaki jih tako dojemajo frekvencno redkeje) dojemati tudi kot odljudne,
nedruzabne, celo neprijazne, lahko s tendenco do nestrpnosti in nacionalizma.
Predvsem v samooceni se lahko pojavlja nagnjenost k pritozevanju (»jamranje«) in
tudi kompleks poniznosti, ki se kaze v pretirani skromnosti, nesamozavesti,
hlapcevstvu. V heterostereotipnem dojemanju se medtem sre¢ujemo z nasprotno
oceno o vzviSenosti — da se ima Slovenec za boljsega od drugih prebivalcev bivse

Jugoslavije, tudi od drugih Slovanov (mdr. Poljakov).

Treba se je zavedati, da je druzbeno (mentalno, kulturno) delovanje stereotipov kot
svojskih miselnih konstruktov povezano z dolo¢eno ambivalenco — so splosno
znani, vendar pa ni nujno, da so tudi splosno sprejeti, in najpogosteje niso (Habrajska
2000: 14). Model, ki smo ga izdelali med raziskavo in je tu predstavljen, je seveda
raziskovalno zanimiv, pa vendarle nujno fragmentaren — podvrzen omejitvam
danega ¢asa, obsega in tipa raziskovane skupine, pa tudi oblike same raziskave. Kljub
pomenu raziskav t. i. #arodnega nacaja — po katerem je dolocena kulturna skupnost
prepoznavna, z njim pa so povezane tudi stereotipne predstave — je smiselno do
raziskovalnih rezultatov ostati zadrzan: v njih je lahko precej neupravicenih
posplositev in etnocentricnega pogleda tako na lasten kot na drug narod (prim.
Wyzkiewicz-Maksimow 2012: 16).

Stereotipe, tudi etni¢nega tipa, je treba poznati, da se lahko zavedamo njihove
emocionalne vrednosti, kar omogoca boljse razumevanje sebe in drugih — tako lahko
izkoristimo pozitivne poglede, presezemo negativne miselne sheme in postavljamo

mostove namesto Ovit.
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“Love of Hills, Home-Made Food, Sports and Folk Music” — True Slovene (‘pravi Slovenec’)
vs. ‘prawdziwy Stoweniec’ According to Slovene and Polish Respondents

Stereotypes such as “images in the minds” influence people's thinking, behaviour, and the way they
handle different situations. Our research interest lies in discovering the way we perceive ourselves, but
most of all, the way others see us. The aim of the authors is to reconstruct the image of a “true”
Slovenian on the basis of survey data collected among Polish and Slovenian respondents who have had
contact with representatives of both nations. The material base is made up of data on answers to one
open question: “What ate, in your opinion, true Slovenes (men/women) like”? Such a structure of the
question directly fits into our analysis, as it uses the methodology of the Polish ethnolinguistic school,
which has created and examined the concept of EUROJOS (the European linguistic image of the
world). The modifier “true” includes both the typical and the pattern representative elements. The
subject of ethnolinguistic research often shares a common element — the orientation towards the
description of X's image functioning in the collective consciousness of the (average) user of a given
language — in our case, a Pole and a Slovene.

The measurement was carried out on a group selected on the basis of availability. The comparison of
the auto- and heterostereotypical (that is, Polish) approaches made it possible to reconstruct a fuller
linguistic and cultural portrait of a “true” Slovene. The similarity shown was convincing enough to
consider the sample size and research method as sufficient and its quality as satisfactory. The
stereotypes are stable and changeable at the same time. The data obtained from the questionnaires
allowed for the ranking of the traits attributed to a “true” Slovene. The features that were indicated
only once were not ignored — as both the variability of culturally dependent stereotypes and the distance
towards the research method used and the results obtained had been assumed by the authors. Despite
the fact that the respondents sometimes declared having difficulties with stereotyping, they turned out
to be keen observers, linguistically specifying the general and specific features of a “true” Slovenian.
His/her image includes — distinguished by ethnolinguists — mental, social, psychosocial, intellectual as
well as ethical, existential, cultural aspects/characteristics. The fact that the questionnaite was
completed by all respondents (apart from that, valuable remarks and comments were often provided)
proves that they considered the question and study important.



78

SLAVISTICNA PREPLETANJA 4






