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Sazetak U radu se prikazuje fenomen ilirizma kao ideologije
hrvatskoga narodnog preporoda, na tragu cega se otvaraju pitanja
o relacijama ideologije, (politickih) mitova i utopija. Analizom i
interpretacijom izabranih pjesnickih tekstova problematiziraju se
manifestacije 1 funkcije tih kategorija ,,kulturne imaginacije* (P.
Ricoeur) u preporodnome razdoblju te se pokazuje u kojemu su
smislu one pridonosile oblikovanju modernoga nacionalnog

identiteta.
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Abstract The paper presents the phenomenon of Illyrism as an
ideology of the Croatian National Revival, which raises questions
about the relations between ideology, (political) myths and
utopias. The analysis and interpretation of the selected poems
problematise the manifestations and functions of these
categories of “cultural imagination” (P. Ricoeur) in the Revival
period, and show in what sense they contributed to the formation

of modern national identity.
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1. Ilirizam kao ideologija hrvatskoga narodnog preporoda

Fenomeni oznacavani terminima ilirizam ili ilirstvo u hrvatskome narodnom
preporodu u politickoj se, kulturnoj i knjizevnoj historiografiji ponekad eksplicitno
(usp. npt. Sidak 1973: 113; Lauer 1987a: 78; Solar 1988a: 153; Rapacka 2002: 78;
Stanci¢ 2008: 9; 2008a: 20; Suppan 1999: 37, 49), a Cesto 1 implicitno shvacaju kao
ideologija 111 dijelovi ideologije spomenutoga razdoblja.! Pritom se mogu razabrati tri
razli¢ite struje, od kojih su dvije dijametralno suprotstavljene. Od potonjih, jedna
ilirstvo (re)konstruira kao klju¢nu sastavnicu preporoda, i to u smislu osvjestavanja
juznoslavenske orijentacije hrvatskoga nacionalnog identiteta kao 1 razvoja
juznoslavenskoga zajednistva, pa 1 jugoslavenstva, dok ga druga nastoji prikazati kao
manje ili viSe sporednu, takoder projuznoslavensku, preporodnu opciju, ali u
odredenome smislu ¢ak odmaknutu ili devijantnu u odnosu na esencijalnu
preporodnu svrhu.?2 Konceptualno gledajudi, oba ta smjera podrazumijevaju u
prvome redu politicko-agitatorski sadriaj ideologije (usp. Blazevi¢ 2002: 16), koji onda
podvrgavaju ocjenama poduzimanima s pozicija ,kasnijeg”, to jest vlastitim
obzorom odredenoga ,povijesnog razvoja“ te ,novih“, odnosno vlastitih
,»ideoloskih opredjeljenja“ (usp. Stanci¢ 2008a: 18). Tako, interpretacije koje ilitizam
hrvatskoga narodnog preporoda tumace kao fundamentalnu epizodu u teleoloski
zamisljanome razvoju juznoslavenske, odnosno jugoslavenske integracije, ideologiju
poimaju pozitivno, kao ,,osvijesten i racionalno utemeljen skup politickih stajalista i
ideja vodilja* (Blazevi¢ 2002: 16), sto je svojstveno shvacanjima kakva su zastupali
teoreticari 1 politicari socijalisticko-lenjinisticke orijentacije (usp. ibid.). S druge
strane, u interpretacijama koje zastupaju tezu da je, poglavito zbog njegove
juznoslavenske komponentne, ,,/zrizam bio samo jedna faza, ili ¢ak zastranjenje u
¢itavom narodnom budenju Hrvata® (Barac 1954: 36), mogu se prepoznati sheme
koje podsjecaju na klasicno marksisticko tumacenje ideologije kao ,lazne svijesti
(usp. npr. Mannheim 2007: 86-90), sto se pak moze povezati i s kategorijom
politickoga mita kako ga definira R. Girardet, kao izmastann nadogradnju, ,,isktivljeno ili
neobjektivno, nepouzdano, sporno objasnjenje stvarnosti (Girardet 2000: 13).
Osim $to svojom suprotstavljenoséu svjedoce o kontroverznim ucincima ilirizma

kao kulturno-polititkoga pokreta koiji je ,,dominirao hrvatskim narodnim preporodom

! Osim o ilirstvu, odnosno ilirizmu hrvatskoga narodnog preporoda govori se i o fenomenima ilirstva ili ilirizma u
visestoljetnoj hrvatskoj pretpreporodnoj tradiciji koja seze do humanizma (usp. npr. Rapacka 2002: 74-77), a koja
se u pojedinim slucajevima takoder eksplicite povezuje s kategorijom ideologije (usp. npr. Lauer 1987; Blazevi¢ 2002;
2008).

2 O tome usp. Stanci¢ 2008a: 18—19; Coha 2008: 383-390; 2015: 24—43.
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tridesetih 1 Cetrdesetih godina 19. stolje¢a® (Rapacka 2002: 78), recene interpretacije
oprimjeruju i tvrdnju Milivoja Solara o ideologiji koja se ,,izgraduje u svojevrsnim
konfrontacijama®, zbog cega nije ,,monoloska“, ve¢ je ,uvijek u nekom smislu
rezultat prethodno ve¢ dovrsenog dijaloga, kao $to je istovremeno i svojevrsni novi

dijalog koiji se izgraduje na pogreskama protivnika™ (Solar 1988: 15, 16).

Uz interpretacije ilirske ideologije hrvatskoga narodnog preporoda koje su i same
prepoznatljivo ideoloski motivirane, u (knjizevnoj) historiografiji postoji i zapravo
prevladava struja koja pojam ideologije odnosno ono $to bi se moglo odrediti kao
njezine manifestacije ne podrazumijeva ni s nuzno pozitivnim ni s nNuZno negativinim
konotacijama, a odnos #irizma i kroatizma nastoji ne vrednovati ni kao pretpostavku
,»uspjeha® (jugoslavenstva) ni kao ,,pogresku’ (hrvatstva). Kao zajednicki nazivnik
te struje moglo bi funkcionirati shvacanje Nikse Stancica, po kojemu se, kada se
govori o iirigmu 1 brvatstvn hrvatskoga narodnog preporoda, radi ,,o dvjema razinama
istog fenomena“ (Stanc¢i¢ 2008a: 20). Bez obzira naglasava li se kompatibilnost i
nekonfliktnost tih razina, kao primjerice kod Stanci¢a (usp. ibid.), ili pak njihova
kontroverznost, kao kod Joanne Rapacke (2002: 78), takve interpretacije mogu otvoriti
prostore za shvacanje ideologije u ,,vrijednosno neutralnom totalnom i opéem®
smislu koji se, prema Karlu Mannheimu, ne povezuyje s ,,neistinitoscu, laganjem itd.,
nego samo s odredenom drustveno uyjetovanom perspektivom (Mannheim 2007: 95).
Perspektiva koja je odredila dominantan politicki i kulturni okvir hrvatskoga
narodnog preporoda moze se definirati, rije¢cima N. Stancica, kao wsustavijeni oblik
»drustvene svijesti koja je sadrzavala ,,predodzbu o (neprihvatljivoj) sadasnjosti i
(slavnoj) proslosti te projekciju buducnosti i program djelovanja za postignuce cilja
— 'pteporoda’, 'budenja' nacije, zapravo oblikovanja modernoga hrvatskog
nacionalnog identiteta® (Stanci¢ 2008a: 20). Kao takvu, odredivalo ju je podjednako
ono $to Mannheim naziva historistickim konzervativizmon, po kojemu se ,,nesto moze
posti¢i samo tradicionalno naslijedenim instinktom, snagama duse koje su 'ttho na
djelv’, 'duhom naroda', tako da oni, crpedi iz nesvjesnoga, oblikuju ono §to je u
postanku® (Mannheim 2007: 136), kao 1 ono §to isti autor definira kao intelektnalizam
liberalno-demokratskoga gradanstva (ibid.: 138), koji odreduju ,,nauk o cilju; tj. nauk o
idealnoj drzavi®; ,,nauk o pozitivnoj drzavi te ,,politika, tj. opis nacina na koji se
dana drzava preobrazava u savrSenu® (ibid.: 139).3 Dok se, s jedne strane, kao glavni

nositelj] modernih nacionalnih ideja i u hrvatskome narodnom preporodu

3 S obzirom na to usp. Taylor 1990: 36-42.
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konstituiralo liberalno-demokratsko gradanstvo koje je intelektualizmom na koje se
pozivalo nastojalo doéi do polja ,,posve ociséenog od iracionalizma® (ibid.: 140), s
druge se strane nacionalni-identitet-u-nastajanju  dominantno  osnazivao
argumentima historistickoga, romantickoga konzervativizma (asp. ibid.: 136—137), glavnina
¢ije je pozornosti usmjerena na ,,voljna, iracionalna podrucja zivota, na kojima
drzava 1 drustvo zapravo rastu® (ibid.: 136).# Izmedu tih strategija aktivirala se
»zacudujuce snazna mitoloska uzavrelost™ koja, prema Girardetu, konstantno prati
politicke potrese u europskoj povijesti od pocetka 19. stolje¢a (Girardet 2000: 9), a
manifestira se, medu ostalim, kao ,ceznja za prohujalim Zlatnim dobom i
povratkom izgubljene srece®, ali i kao ,,iskupiteljska Revolucija koja ¢e covjecanstvo
uvesti u posljednju fazu njegove povijesti, a to je vladavina pravde i blagostanja“
(ibid.). Ovaj bi se moment mogao povezati s tvrdnjom P. Ricoeura po kojoj se
wintegrativna funkcija ideologije” i ,,subverzivna funkcija utopije, sto ih je,
definirajuci ideologije i utopije kao transcendentne predodsbe, razdvojio Mannheim?,
mogu konstruirati zajedno (Ricoeur 1976: 26).

Kao ,,tipi¢no romanticki“ pokret (Rapacka 2002: 78) hrvatski je narodni preporod
,»,u povoljnim uvjetima trijumfa herderovske i slavenofilske kulture® (Rapacka 1998:
198) promovirao ideologiju koja je ,,u svom konacnom obliku sadrzavala tri
identitetske razine: hrvatsku, juznoslavensku i slavensku®, medu kojima je posebno
mjesto zauzela ,juznoslavenska ideja u 'ilirskom' obliku® (Stanc¢i¢ 2008a: 20),
slijedom koje se kao ,,programski temelj za izgradnju modela opéenarodne kulture*
uspostavila #zrska utopija (Rapacka 1998: 198), cesto oblikovana kao ,,retrospektivna
utopija, Arkadija smjestena u zlatnom vijeku prvotne meduslavenske harmonije i
sloge® (Rapacka 2002: 77). Takva llirija ujedno je bliska sferi (politickoga) mita koji
se, izmedu ostaloga, tumaci kao pripoviest ,;s temom iz proslosti“, kao pri¢a o
»hecemu $to se odigralo u pradavnim vremenima, u bajkolikom trenutku prvih
pocetaka® i prica o tome ,,kako je neka stvarnost nastala® (Girardet 2000: 12). U
preporodnome se razdoblju predodzba llirije gradila na razliciim mitovima o
zamisljenoj etnickoj proslosti zajednice, poput mitova o podrijetlu, zajednickim

precima, zlatnom dobu, regeneraciji zajednice itd. (usp. Smith 2003: 174).

+ O preporodnome povezivanju historisticke tradicije hrvatskoga plemstva (tzv. natio croatica) s modernim
nacionalnim zahtjevima liberalno-demokratskoga gradanstva usp. npr. Rapacka 1998a; 2002: 130—134; Stancic¢ 2008:
14-16; Coha 2015: 206-235.

5 Usp. Mannheim 2007: 213-217.
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Za dalekosezno utjecajno implementiranje i razradivanje ilirskih ideja u hrvatskome
narodnom preporodu najzasluznijim se drzi ,,[k|arizmati¢ni voda ilirskog pokreta®,
Ljudevit Gaj (Rapacka 2002: 55), ,,jedan od glavnih tvoraca preporodne ideologije i
zatim njezin najdosljedniji zagovornik® (Stanci¢ 2008a: 33), koji je do kraja zZivota
vierovao ,,da su Juzni Slaveni potomci drevnih Ilira®, usprkos ,,novim dokazima®
koji su ukazivali na to da su se ,,doselili na balkansko podrudje iz sredisnje Europe®
(usp. Murray Despalatovi¢ 2016: 175). U hrvatskoj (knjizevnoj) historiografiji ocjene
Gajeve uloge u procesima identifikacije moderne hrvatske nacije nisu manje
ambivalentne od ocjena pokreta kojemu je bio na ¢elu, pa dok je za jedne on ,,idealni
patriot, preporoditelj naroda®, za druge je ,,demon njegov, kobni ¢ovjek hrvatske
politike® (Horvat 1989: 55). No, bez obzira na to kako ga se ocjenjivalo, postoji
konsenzus o tome da je Gaj bio obdaren ,,posebnom karizmom®, ,,rodeni agitator,
¢ijoj se osobnosti, kako tvrde njegovi suvremenici, nije bilo moguce oduprijeti
(Rapacka 2002: 57). U sljedeéem e se poglavlju u inspiraciji pitanjima Martine
Xiberras, kojima se poziva na Maxa Webera, nastojati prikazati koji su ,,formalni i
koherentni uvjeti kolektivnih predodzbi® (,,mit, utopija ili ideologija®) omoguéili
pojavljivanje takvoga ,karizmaticnog vode® (usp. Xiberass 2012: 11). Te, rijecima
Frédérica Monneyrona, kako su se ,,[pJovijest i ideologija“ kotistile kao ,,moderna
[...] ruha u koja se zaodijeva mit, kako da bi osigurao pripovijest o porijeklu — i
ponekad o sudbini — Gemeinschafta za koji se smatra da je u korijenu nacije, tako i da
bi pruzio oblike na kojima ¢e pocivati Gesellschaft'* (Monnyeron 2012: 7). Na
primjerima izabranih pjesama preporodnoga razdoblja pokusat ¢e se ukazati na
problematiku koja se namece prilikom razmisljanja o ideologijama kao sustavima
predod$bi: ., J<ojima je od njih u korijenu utopija, koje su rodene od mitovar* (Xiberras
2012: 11).

2. Preporodno pjesnistvo: od svehrvatstva do ilirstva;
nacionalnoidentifikacijski mitovi, retrospektivne i moderne utopije

U preporodno su razdoblje, poslije pada Napoleona, povijesne hrvatske zemije (usp.
Rapacka 2002: 112), s izuzetkom Bosne koja se takoder drzala njihovim dijelom, a
bila je pod osmanskom vlaséu (usp. ibid.: 21-29), usle u okviru Habsurske
Monarhije, podijeljene i u razli¢itim stupnjevima podredene ugarskim i austrijskim
upravnim tijelima (usp. npr. Stanc¢i¢ 1985a: 3; 2008: 6). Osim upravno-politickom
rascjepkanoscu koja ih je jos vise odredivala u proslosti, dok su pojedini njihovi

dijelovi bivali izvan Monarhije, hrvatske su zemlje, koje se suvremenom
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terminologijom nazivaju regijama, bile odredivane i razli¢itim kulturnim tradicijama
te jezicima koji bi se mogli drzati povijesnim ekvivalentima suvremenih hrvatskih
dijalekata i natjecja.® Generalno gledajudi, dok je u juznoj dubrovacko-dalmatinskoj
regiji pocivala najveca kolicina kulturnoga kapitala stecenoga tijekom humanizma i
renesanse te baroka, na sjevernome se hrvatskom podruéju od kraja 18. stoljeca
pocela akumulirati glavnina nacionalnoidentifikacijskoga kapitala koji se ocitovao
kao ,,ziva svijest pripadnosti zajednici koja se odredivala kao hrvatska, kao 1 pojam
domovine u koji je ulazilo pamcenje slavne proslosti Hrvatskog kraljevstva, njegovih
drzavnih prava, zajednice i posebnosti u odnosu na Ugarsko kraljevstvo® (Rapacka
1998: 194).

U tim su se okolnostima pocele oblikovati pretpostavke preporodnoga pokreta, ¢iji
se institucionalni pocetak vezuje uz pokretanje prvih hrvatskih novina na
hrvatskome jeziku, §to ih je s naslovom Narodne novine te s knjizevnim prilogom
Danica horvatska, slavonska i dalmatinska v Zagrebu godine 1835. pokrenuo Ljudevit
Gaj.”7 Kako je evidentno iz njezina naslova, Danica, koja se potvrdila kao vodece
ideolosko i kulturnopolititko  glasilo ilivizma (Lauver 1987a: 85), isprva je, barem
eksplicitno, u fokusu imala upravno-politicki, ekonomski, socijalno, kulturno i
jezicno razjedinjene dijelove negdasnjega hrvatskog kraljevstva, poznatoga pod
nazivom Trojedna Kraljevina ili Kraljevina Hrvatska, Slavonija 1 Dalmacija (usp.
Rapacka 2002: 110-113). Kao jedan od glavnih problema s kojim su se,
usredotocujudi se na taj ,,virtualni® drzavni entitet (usp. ibid.: 112; Stanci¢ 1985a:
13), morali nositi preporodni ,ideolozi“ pokazala se razdvojenost ,tradicije
drzavnosti i patriotske ideologije®, koje su se u najveéem stupnju njegovale na
prostoru Banske Hrvatske, od ,dubrovacko-dalmatinskog pravea kulturnog
stvaralastva®“, etabliranoga tijekom prethodnih stolje¢a (Rapacka 1998: 194). 1z te
prostorno-vremenske rascijepljenosti  poviesnib  hrvatskib  gemalja generirao se 1
sustinski problem hrvatskoga narodnog preporoda, koiji je, instaliran i voden u srcu
kajkavskoga dijela Banske Hrvatske, u najvecoj mjeri na celu s rodenim kajkavcima,
kao klju¢ni medij koji je imao objediniti ,,narod* odnosno naciju, istaknuo stokavsko
narjecje. Slijedom toga, Narodne novine i Danica horvatska, slavonska i dalmatinska koji
su poceli izlaziti na kajkavskome ubrzo su presli na Stokavstinu, za ¢im je slijedila i

promjena njihovih naziva, koji ¢e od 1836. do 1843, odnosno do politicke zabrane

© O tome usp. Rapacka 1998.

7 Naslovi Gajevih Novina i Danice, kao i citati iz tekstova preuzimanih iz Danice te iz zbirke 1itije (1/itie) Stjepana
Marjanovica, koji ¢e se donositi u nastavku, u ovome se radu radi jasnoée i pristupacnosti suvremenim ditateljima
biljeze suvremenom hrvatskom grafijom i sukladno suvremenim pravopisnim normama hrvatskoga jezika.
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uporabe ilirskoga imena u Hrvatskoj, glasiti kao Iirske narodne novine i Danica ilirska
(usp. Coha 2015: 12-13). Identifikacija koja je hrvatski identitet posredstvom
ilirskoga imena smjestala u (juzno)slavenski kontekst, pa ni samo skretanje prema
Stokavstini, nisu predstavljali radikalnu novinu u Banskoj Hrvatskoj, u kojoj od kraja
18. stolje¢a u kontekstu otpora pokusajima uvodenja madarskoga jezika u hrvatske
$kole 1 upravu, kod pisaca koji su pisali na latinskome ili na ,horvatskome*
(kajkavskom) jeziku postoje primjeri prikazivanja h(o)rvatskoga ne samo u okviru
trojednoga horvatsko-slavonsko-dalmatinskoga, nego i slavenskoga, pa i ilirskoga
odnosno juznoslavenskoga etnolingvistickog kropusa (usp. npr. Fancev, ur. 1933),
¢ime je uspostavljen kontinuitet prema tradiciji ilirskih i slavenskih identitetskih
koncepata prisutnih u hrvatskoj kulturi od humanizma nadalje (usp. npr. Lauer 1987;
Blazevi¢ 2008; Rapacka 2002: 74-77, 113—-115; Coha 2020).

To sto su tijekom citavoga preporoda, premda ne bez kontradikcija unutar i izmedu
sebe, opstale sve tri spomenute identifikacijske razine, hrvatska, slavenska i ilirska,
odnosno juznoslavenska (usp. Coha 2015: 444-553), moze se medu ostalim tumaciti
i kao posljedica, kako ga je nazvao Marko Zajc, ,,shizoidnog polozaja“ u kojemu se
morao naéi Gaj kada je ,,osnovne podatke o razvoju hrvatskoga etnikuma®, koji su
ukljucivali i ideju o ,,zajednickom podrijetlu slavenskih naroda®, suocio s u ono
vrijeme iznimno utjecajnim  slavistickim  paradigmama utemeljenima na
romanti¢arskim, herderijanskim principima jezi¢nih i nacionalnih identifikacija (usp.
Zajc 2008: 49), po kojima se hrvatski etnolingvisticki korpus dijelio izmedu srpskoga
(u koji su ulazila Stokavska narjecja) i slovenskoga (kojemu su se pripisivala i hrvatska
kajkavska narje¢ja) (usp. Stanci¢ 1989: 100-101), $to je dodatno usloznjavala i
c¢injenica da je hrvatsko ime, u onovremenome prevladavaju¢em obliku horvatsko,
podrazumijevalo samo kajkavski, a ne i (Cakavski i Stokavski) dalmatinski i slavonski
identitet. Izlaz iz takvoga shigvidnog pologaja, Gaj je, kako je pokazao N. Stancic,
pronasao u sveslavenskome konceptu Jana Kollara, prihvativsi njegovu podjelu
slavenskoga jezika na Cetiri grane, rusku, poljsku, ¢esku i srpsku, samo $to je stpsku
poceo nazivatl ilirskom (usp. ibid.: 101-107; 2008a: 22-26).8 S obzirom na
Ricoeurovo definiranje utopije kao oblika ,drustvene imaginacije” koji tezi
,»shizofreniji* (Ricoeur 1976: 27), taj bi se Gajev manevar, kojti ¢e snazno utjecati na
artikulaciju preporodnih kulturno-politickih koncepata, mogao odrediti kao
utopijski, a kao takav (shizofren 1 ntopijski), on Ce se dalekosezno odraziti i na kasniju

8 O tome usp. i Stanci¢ 1985; 1997; 2005; Coha 2015: 467-471.
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hrvatsku kulturnu i politicku povijest, odnosno na njihove kontroverze koje
spominje Rapacka (2002: 78).

Put sto ga je, izvodedi konverziju svebrvatstva v ilirstvo (Stanci¢c 2008a), prosao Gaj,
moze se pratiti prate¢i genezu i publiciranje njegove poznate pjesme ,,Jos Horvatska
nij' propala®, koja je pod naslovom ,Horvatov sloga i sjedinjenje za svojega
vseljubljenoga Cezara i Kralja Franju I. proti Francuzom vu letu 1813.%, objavljena
u petom broju prvoga godista Danice, u dvije inacice. U jednoj, koja je prosla
austrijsku cenzuru, pod Horvatima stare drgave bili su nabrojeni ,,Starom' Kralju verni
svati/ Z Like, Krbave,/ Krajnci, étajer, Gorotanci/ 1 Slavonija,/ Skup Bosnjaci,
Isttijanci/ Ter Dalmacija“ (usp. Stan¢i¢ 1989: 28-29, 46). U drugome dijelu naklade,
koiji je izbjegao cenzuru, nabrojenim hrvatskim i slovenskim entitetima, od kojih je
potonje u vrijeme kada je pjesma nastajala Gaj drzao dijelom hrvatskoga etnickog
korpusa (usp. ibid.: 132-139),% pribrojeni su i ,,Srblji (usp. ibid.: 30). Ktome,
potonja je inacica naglasila slavensku identifikaciju, pa su u njoj umjesto ,,Starom'
Kralju verni svati“ navedeni ,,Staroj Slavi verni svati“, a umjesto o slavnome narodn

govori se o slavskome narodu (usp. ibid.).10

Slicna konstelacija juznoslavenskih entiteta kao u drugoj inacici Gajeve pjesme
zatjece seiu pjesmi,,Granicii Danici® Vjekoslava Babukica, autora gramatike Osnova
slovnice slavjanske narjelja ilirskoga (1836) 1 jednoga od rijetkih Stokavaca medu
pokretacima preporodnoga pokreta. Babukiceva je pjesma uz pjesmu Dragutina
Rakovca, ,,Danica“ bila objavljena na naslovnici prvoga broja Gajeva knjizevnog
lista. Sluzeéi se simbolikom zvijezde koja najavljuje svitanje, a koja svojim imenom
aludira na samo glasilo, ta pjesma proklamira da Danicino lice ,ljubi sve stare
Hotvate,/ Stblje, Bosnu, Hetrcegovce brate.// Ljubi ono drage jo§ Slavonce,/
Stajerce i Krajnce, Gorotance® (1835: 2), koji su, podvladi se pri kraju pjesme, svi bili
»Hotvacani®, odnosno ,,braca od starine/ Sini dragi jedne domovine® (ibid.).!! Ta je
pjesma bila objavljena na Stokavskome narjecju, dok je njezin parnjak, s kojim je
djjelila naslovnicu, ,,Danica® D. Rakovca, bila napisana kajkavskim narje¢jem 1 tzv.
starom kajkavskom grafijom, kakvima je isprva bila sastavljana odnosno ispisivana
veéina Danitinih priloga. U biljesci koja je, otisnuta kajkavskom grafijom, popratila

Babukic¢evu pjesmu navedeno je da je ona napisana ,,ilirickim* pismom kakvo se

2 O tome usp. i Stanci¢ 1985; 2004; Coha 2015: 470-471.

100 tome usp. i Coha 2015: 471-472.

11 Svi se citati iz Danice ilirske navode prema reprint izdanju iz 1970-72. Usp. popis literature. Svi citati iz preporodnih
tekstova, ukljucujudi i one iz Danice, transkribirani su i prilagodeni suvremenoj hrvatskoj grafiji i pravopisu.
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koristi ,,vu Krajni, Slavoniji, Dalmaciji i vu vseh dolnjeh strankah®, pri ¢emu su
imenovani dijelovi brvatskib povijesnib gemalja.'? Moze se primijetiti da se u navedenim
pjesmama te u spomenutoj biljesci govori u prvome redu o (povijesnome) hrvatskom

drzavnom prostoru, ali o juznoslavenskim regionalnim entitetima i etnitetima.

Aluzije na hrvatski povijesni prostor, kao domovinu kojoj se prizeljkuje sloga, uz
apostrofiranje Srbjja 1 Krajnaca (Kranjaca) kao Slavske krvi slavnib rodova, prepoznaje se
iu,,Pjesmi domorodskoj* Janka Draskovica, objavljenoj takoder u prvome godistu
Danice (1835, br. 29). Draskovi¢ je, uz Gaja, bio simbolicki najistaknutija figura
hrvatskoga narodnog preporoda, koji je svojim podrijetlom reprezentirao hrvatski
staleski narod, tzv. natio croatica, Ciji je koncept nasib pravica i starib prava (iura
municipalia), utemeljen na tradiciji suvereniteta hrvatskoga plemstva u odnosu na
Ugarsku, u preporodnome razdoblju iz honoratske prenesen u etnicku sferu,
postavsi jednim od najvaznijih argumenata hrvatske nacionalnointegracijske politike
19. stoljec¢a.l? U poznatome politickom spisu Disertacija iliti razgovor. Darovan gospodi
poklisarom akonskim i buduiem zakonotvorcem krafjevinab nasib za buduin Dietn ugarsku
odaslanem (1832), Draskovic¢ je i prije institucionalne objave hrvatskoga narodnog
preporoda, tj. prije pokretanja Gajevih glasila, rabio termin zzrickz, u kontekstu
zalaganja za obnovn ,,samostalnosti Hrvatske® 1 uspostavu ,,njezine ravnopravnosti s
Ugarskom u sklopu zajednice zemalja ugarske krune®, krajnji cilj cega bi bila
wuspostava Kraljevstva ilirickog na jezi¢no—nacionalnome nacelu® (Stanci¢ 2007:
152). U tome je tekstu, kako je pokazao N. Stancié, Draskovi¢ ,,ilirsko i hrvatsko
ime* upotrebljavao ,,kao sinonime* (ibid.), a velika liirija ili kraljevstvo liricko o kojima
govori ne obuhvaéaju Srbiju 1 Bugarsku (ibid.: 155). Kasnije je, medutim, godine
1836, kada su Danica i Novine u svojemu naslovu poceli isticati atribut ilirskz,
Draskovi¢ u Danici (br. 7) objavio pjesmu ,,Mladezi ilirskoj“, koja bi se mogla shvatiti
kao posveta ilirskom pokretu u osvit njegove javne legitimacije, u kojoj je ilirskim
imenom poktio i siroko juznoslavensko podruéje Balkana: ,,I/rija drzava je slavna,/
Slavijanah djedovina glavna,/ Gdje su Stblji i Hotvati mili/ Vjerna braca jo$§ od
njegda bili,/ S njimi braca Krajnci i Sloveni,/ I jo$ k tomu Bugari mileni./ Vila vasa
sjedi u Krajini,/ Ol na Drinskoj kamenitoj tmini;/ [...]/ [...]// lkrje velke Crna
Gora/ Kraj jest ptrvi od strani Kotora,/ Tud su nasi svi otoci morski/ Do Isttie, koju
potok gorski/ Od Taljanah dijeli, a od tuda/ Peljat ¢e [!] vas naski jezik svuda:/ Sve

uz Muru i Dravu zivuce/ Ogtlite I/re buduée,/ Rodni Banat, Motis, Backu ravnu,/

12.0O tome usp. i Coha 2015: 472—473.
13O tome usp. i Rapacka 1998a; 2002: 130—134; Stanci¢ 2002: [95]-99.
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I uz Erdelj vasu bracu Slavnu,/ K tomu Dunaj i jos Crno more,/ I kod Varne ktvave
prostore,/ Od tog grada silni Balkan meda,/ Do Kotora pruza svoja leda.” (18306:
20). Legitimiranje se ilirskoga kolektivnog identiteta u pjesmi oslanja na teritorijalno-
politicku argumentacijsku strukturu mita o podrijetlu koju tvore katalog zemalja i
naroda.'* Diskurzivno (re)kreiranje zamisljenoga prostora llirije u funkciji je
ukorjenjivanja kolektivhoga pamcenja zajednice, ovjeravanja tada aktualnih ideja ,,0
autohtonosti Juznih Slavena na Balkanu i o slavenstvu starih Ilira" (Stanci¢ 1989:
109) te impliciranja potencijalne snage ilirstva. Uz sugeriranje zajednistva ilirskoga
kolektiva u pjesmi se diskurzivno realiziraju i elementi mita o budenju i obnovi
zajednice.’5 Lirski subjekt vlastito doba procjenjuje kao prijelomno te konstatira da
je doslo vrijeme ,,regeneracije” porucujudi: ,,U vijek jeste dosli goropadni,/ Sve
zgubljeno opet dobit radni,/ Gdje se stari s novim svijetom bori,/ Domovini bice
dizat goti:/ [...] (Danica, 1836: [25]). Citirani stihovi svjedoCe o reverzibilnosti
politickoga (nacionalnoidentifikacijskog) mita, ¢ije se djelovanje, kako objasnjava R.
Girardet, okrece 1 prema proslosti i prema buducnosti: ,,on je vid sjecanja i zala za
onim $to je bilo, ali i mesijansko i§¢ekivanje onoga sto ¢e biti* (Girardet 2000: 120).
Izmedu tih dviju krajnjih perspektiva je sadasnjica, koja je ,,0licenje propasti, nereda i
iskvarenosti od kojih valja pobje¢i® (ibid.). Okretanje buduénosti ujedno je i dodirna
tocka mita 1 utopije jer oboje izviru iz zelje za boljim zZivotom i stoga ,,Cezn|u] za
ostvarenjem srece, dobrostanja i drustvenoga sklada® (Pohl 2010: 51). U tom je
smislu zanimljivo uociti da se u promisljanju nacela idealne vladavine i drustvenoga
napretka u pjesmi reaktualiziraju ideje Draskoviceva ekonomskoga i politickoga
programa koje je prethodno artikulirao Disertacii. Za razlikn od Mazuraniceve
pjesme ,,Vijekovi llirije” koja ima obiljezja ,,retrospektivne utopije* koja se dijelom
gradi na elementima mita zlatnoga doba, o ¢emu ¢e jo$ biti tijeci, u Draskovicevoj
se pjesmi napredak buduce llirije temelji na nacelima tzv. ,konzervativne
modernizacije®, naobrazbi stanovnistva, unaprjedenju trgovine i ustavu kao jamcu
pravednoga zakonodavnog sustava, samostalnosti i slobode (usp. Stanci¢ 2007: 158—
165): ,,Da bi ovdje trgovina bila,/ Narasla bi jo§ tolika sila: / [...]/ I spodobni zakon
svakog krijepi;/ A junakom ova ljubav dadu,/ Mudti ustav kad oni imadu® (Danica,
1836: 20).

14 O ulozi prostora u mitovima o podrijetlu i njegovu znacenju u nacionalnoidentifikacijskim (pri)povijestima usp.
Smith 2003: 131-165.
15O tome usp. Smith 1999: 67-70.
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Cinjenicu da u kontekstu nacionalnoidentifikacijske retorike ,,svako prizivanje
minulog, svako sje¢anje na neko zlatno doba, kao da pociva samo na jednoj
suprotnosti: izmedu prijasnjeg i danasnjeg, izmedu proslog i postojeceg™ (ibid.)
oprimjeruje i spomenuta pjesma ,,Vjekovi llirije” Ivana Mazuraniéa, objavljena u
prvom broju Danice iliriske iz 1838. godine. Ta pjesma, za koju je Antun Barac
ustvrdio da izrazava ,.filozofiju ilirizma 1 neke vrste mesijanisticku ulogu slavenstva®
(Barac 1954: 216), otvorena je stthovima bukolickoga sadrzaja koji govore o
,»prvobitnim vremenima® (Girardet 2000: 138) ilirske Arkadije, oblikujuéi pastoralne
slike zajednice koju resi prvobitna distocaliSena svih gabrana, straba od sagrjesenja, nmuinoga
rada i bolesti (usp. ibid.: 121-123). Oslanjajuéi se na Ivu Frangesa, koji je ,,doveo
viziju ranog ilirskog doba u vezu s idealnim 'ugodnim mjestom' (locus amoenus) i
klasicnom slikom Zlatnog doba (aetas aurea) kod Vergilija i Ovidija®, R. Lauer je
zakljucio kako su doista svi ,,vazni elementi starog pjesnistva potrebni za stvaranje
locus amoenns-a, "Laustort-a', kako to kaze E. R. Curtius, prisutni u bukoli¢koj slici koju
nam pruza Mazurani¢: drvo, livada, potok, cvrkut ptica, cvijece, dasak vjetra® (Lauer
1987a: 88). Na tragu toga, ustvrdio je Lauer, Mazuraniéeve bi stihove trebalo Citati
kroz prizmu konkretnih tekstova koji se takoder objavljuju u Danic: ptijevoda
poznatoga Herderovog poglavlja o Slavenima iz knjige Ideen zu einer Philosophie der
Geschichte der Menschheit, koje je s naslovom ,,Slavenski puci® bilo objavljeno u prvome
godistu Darice, te Ovidijevih opisa Zlatnoga i Zeljeznoga doba, objavljivanih u tome
glasilu 1837. u prijevodu Simuna Zlatariéa (usp. ibid.: 88-91). Usto, u Mazuraniéevoj
su pjesmi, kao 1 kod drugih hrvatskih 19-ostoljetnih pjesnika, pastoralni elementi bili
i proizvod politicko-ideoloskih adaptacija pastoralno-idilicnoga kompleksa
naslijedenoga iz pretpreporodne hrvatske knjizevne tradicije,!¢ primjerice, ,,hibridne
klasi¢no-slavenske ekloge® ,,Razgovor pastirski“ Matije Petra Katancic¢a publicirane
u Danici u broju koji je uslijedio neposredno nakon objavljivanja Herderova poglavlja
o Slavenima (usp. Lauer 1987a: 88-89), ili pak poznate pastorale ,,Dubravka® Ivana
Gunduli¢a. Naime, Gunduli¢eva je Dubrava u preporodu prepoznata kao simbol
slobode, ,,model pastoralnog sretnog zivljenja®, analogno ¢emu je i ,,buduca llirija

[...] sretno stanje koje ¢e svanuti ¢im sine zora ilirska® (Franges 1992: 30).17

16 O tome usp. Bogisi¢ 1989: 157-159.
17 Za analizu prikaza Dubrave kao utopije u Gunduli¢evoj Dubravii usp. Badurina 2000.
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Dobivajuéi dodatna znacenja ukoliko ga se sagleda u mrezi nabrojenih tekstova,
uvod u ,,Vjekove Ilirije” ujedno je i prikaz iggubljenoga raja koji je svoje ,,pojmovne
odrednice, racionalni okvir i teorijsko uoblicenje* dobio u 18. stoljecu, kada su ga
filozofi prosvjetiteljstva prozvali ,,prirodnim stanjem® (Giradet 2000: 116). Taj je
izgnbljeni raj smjesten u vrijeme ,,koje se ne moze datirati, koje nije odredivo, djeljivo
ni mjerljivo®, za koje se ,,samo zna da stoji na pocetku covjekove pustolovine kroz
povijest, te da je bilo doba nevinosti i blazenstva®, u kojemu se nije znalo za ,,moje
i tvoje’ (ibid.). Kreirajudi 7z takvoga tipa, Mazurani¢ je odstupio od nekih znakovitih
Herderovih akcenata vezanih za Slavene, od kojih primjerice nije spomenuo korisnu
trgovinu (usp. Lauer 1987a: 86), Sto se moze povezati s jos jednom znacajkom mitova
o prwobitngj cistoéi (Girardet 2000: 121), za koje su specifi¢ne ,,slike strogo zatvorene
privrede gdje ¢e glavne potrebe modi biti zadovoljene 'bez prodaje i preporodaje™
(ibid.: 133). Po tome se Mazuraniceva llirija razlikuje od llirije iz pjesme ,,Mladezi
ilirskoj* J. Draskoviéa, kreirane s osloncem na model kongervativne modernizacije
(Stanci¢ 2007). U Mazuranicevoj se pjesmi kraj vremena proobitne iistoce (Girardet
2000: 121-137) u rousseauovskome stilu poceo nagovijestati kad ,,pastiri pohlepni
odvise/ [...] opéinska polja razdijelise” (Danica, 1838: [1]). No, time nije doslo do
definitivnoga svrsetka zlatnoga doba, nego se samo dogodio prijelaz iz pastoralne u
georgicku idilu, dosta sretnu ,,u poljskoj radosti: na mjesto pastira dosli su seljaci koji
zaboravljaju na ,pastirsku stjecu®, ali ipak ,,vile/ Jo$ nevjestim stpom zito znjahu/
Nu tim vjestjim glasom popjevahu® (ibid.: 2), ¢ime je Mazurani¢ zaokruzio
herderijansku sliku Ilira/ Slavena kao ,martljivih pastira i seljaka® koji su ,,veseli,
drustveni, rasipni, vole muziku i slobodu‘ (Lauer 1987a: 85, 86). Odnosno, ratarsko
doba koje je zamijenilo pastirsko, kod Mazuranica je jos uvijek ,,miroljubivo vrijeme
ilirskog pradoba® (ibid.: 84) ili, rije¢cima R. Girardeta, ,,san o seoskom nacinu zivota,
o Arkadiji, o Tlu 1 Zemlji*; vizija #zorne prosiosti . kada je neposredni dodir sa zemljom
stitio covjeka od propadanja i protoka vremena, povezujuci ga s ritmom prirode,
osiguravajuéi mu uvjete za 'autenti¢an' zivot osloboden svih ptivida i svih lazi
(Girardet 2000: 129, 130).

Izrazit rez u zlatno doba, ulazak u povijest, nastup ,,zeljeznoga doba“ dogada se u
» Vjekovima Ilirije” s nastupom prvih neprijatelja, Rimljana, za kojima su slijedili i
drugi uzurpatori mira i slobode: Huni, Tatari, Turci, Franci. Osim §to djeluje kao
reprezentacija ,,mita o propadanju®, §to ga je kao jednu od komponenti etnickoga
mita izdvojio A. D. Smith (1999: 67), taj dio Mazurani¢eve pjesme aktualizira i

mitove o hergjskim dobima (ibid.: 65-60), koja su posebno evocirana spominjanjem i
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povezivanjem reprezentativnih junaka anticke ilirske i postanticke juznoslavenske
povijesti i(lij predaje, Ljudevita [Posavskog|, Kraljevica Marka, Lazara
[Hrebljanovi¢a], [Miloga] Obiliéa i Zrinoevica bana [Nikole Subica] te Batona i
Penata [Pineza]. Vladavinu pogibnoga doba i ,tmine®, ilirskom ,.krvju opojene® i
»neslogom davnjom zadojene™ (Danica, 1838: 2), smjenjuje konacna utopisticka
projekcija: ,,5/pga sebi sad oltare gradi,/ I na njima starim na postenje/ Blago stjecu,
slavu i Zivljenje/ Spravnim srcem posvecuju mladi* (ibid.: 3). Zakljucak pjesme
najavljen je simbolikom ,,mjeseca i zvijezde, u uspostavljanju sloznosti i u slici vedrog
vilinskog kola® (Lauer 1987a: 95). Kraj se vraca na pocetak, sadasnjost se okrece
proslosti. Stari ,,junak, koji se na kraju ponovno budi 1 svira vilinskome kolu, pjesnik
je, koji je mir i rat, slobodu i ropstvo, svjetlo i tminu ve¢ prije dozivio i opjevao*

(ibid.).

Zanimljive koncepte ilirske utopije moguce je pronadi i u drugim, manje poznatim
preporodnim pjesmama. Tako se u pjesmi Stjepana Marjanovica ,,Ilir kod tudinah®,
objavljenoj u zbirci 17#je 1839. godine, Ilirija reprezentira kao agrarna, ruralna
zajednica, a u pjesmi Juraja Tordinca ,,Moja domovina® iz Danice Ilirske iz 1838.
godine zemlja I/ira i llirkinja je pastoralna idila cije velicanje ukljucuje temu
individualne slobode kao pretpostavke idealnoga drustvenog poretka: ,,Ond' su moje
sve slobode, / Raja ptilika® (Danica, 1838: [25]). Predodzbe sretnoga zivota ukljucuju
motive nesputanoga, bezbriznoga zivljenja, hrane, zabave, obiteljskoga zajednistva i
ptijateljstva. Subjekti opisuju sklad i prirodno obilje (,,Gdje brdine s lozicama /
Vinskom pune su®, ,,Gdje bogate njive plode / Zitom razli¢nim, / Perivoji voéem
rode / Socnim i diénim®, ibid.). U potonjoj se, Tordincevoj pjesmi na zamisljenu
modernu domovinu dijelom projiciraju ideali zlatnoga doba te se oblikuje predodzba
zajednice u kojoj za udoban Zivot nije potrebno ulagati napore, nego je on rezultat
prirodnih bogatstava i miroljubivosti stanovnika. U Matjanovicevoj se pjesmi, pak,
idilienim prikazima ne evocira blagostanje zlatnoga doba jer je skladni Zivot proizvod
unutarnje sloge, zajednistva i rada.!® U toj se pjesmi perpetuira klasi¢ni utopijski
topos vijecnoga proljeca, tradiran iz homerskoga pejzaza ,.kao pozornic|e| za blazeni
zivot poslije smrti* (Curtius 1998: 204), koji je bio ugradivan i u prikaze idealnih
krajolika u hrvatskoj srednjoviekovnoj i ranonovovjekovnoj knjizevnosti.? Ceznje
lirskoga subjekta projicirane su u djetinjstvo kao doba sretnoga zivljenja, ali se Ilirija

istovremeno prikazuje kao postojeca, ideal(izira)na zajednica u koju se subjekt nakon

18 O sli¢nostima i razlikama izmedu utopije 1 mita zlatnoga doba usp. Rees 2014: 9-10.
19O tome usp. Bogisi¢ 1994.
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izbivanja prizeljkuje vratiti (,,Jo$ jedanput imam volju,/ Prije neg me nestane,/
Pohodit ond' u polju,/ Stope moje malane:/ Gdje ko djeti¢/ (...) radosno leptitice/
Gonih u pramaljecel”, Marjanovi¢ 1839: 62), ¢ime se ujedno anticipira i motiv

povratka iz tudine iz poznate domovinske alegorije Petra Preradovica ,,Putnik®.

Uz naglasavanje miroljubivosti i neiskvarenosti kao vaznih sastavnica ilirskoga
identiteta, koje su se javljale u razliciim preporodnim tekstovima te su
korespondirale s predodzbama o slavenskoj ,,golubinjoj ¢udi®, u Tordinc¢evu se
prikazu zamisljene Ilirije isticu i vojnicko-ratnicki etos i nuznost obrane od stranih
napadaca kao pozeljne vrijednosti njezinih pripadnika. Kao §to ravnopravno pastiri
i djeve sudjeluju u zabavi i dokolici, isto tako Iliri i Ilirkinje dijele borbeno-
domoljubni zanos pjevajudi davorije, a domovina se (re)kreira kao vojnicko-ratnicka
zajednica. Dok se u Mazuranicevoj pjesmi ,,Vjekovi llirije” ta ambivalentnost
interpretira kao posljedica izvana nametnutih sukoba (usp. Badurina 2009: 21), u
Tordincevoj se domovina hvali zbog liberalno-demokratskih  vrijednosti
individualnih sloboda i prava i istovremeno se velica zbog ratnicke bastine, junastva
i domoljublja: ,,Gdje zmajevi od dvje glave, / Hrabrti junaci / Radaju se, sjajne slave
/ Davra, vojaci® (Danica, 1838: 26).

U Tordin¢evoj pjesmi ,,Stan zudeni, objavljenoj takoder u Darnici ilirskoj, obiljezja
eukronije kao ,lijepoga mjesta u buducnosti (Vieira 2010: 9) sugeriraju se vec
naslovom, a lirski subjekt, analogno predodzbama u pjesmi ,,Moja domovina®,
idealno drustvo zamislja kao pastoralnu idilu: ,,Gdjeno bistra voda tece, / Ondi zelim
stajati; / Gdje pastirske svirke zvece / Stan da mi je imatil® (Danica, 1838: [133]).
Pastoralni je imaginarij i ovdje u funkciji posredovanja politicko-ideoloskih ideja. U
dosluhu s Rousseauovom kritikom moderne civilizacije 1 kultom povratka prirodi, u
pjesmi se prozimaju progresivni i regresivni utopijski impulsi kroz subjektovo
zamisljanje obnove zajednice kao povratka u neiskvareno stanje mira i sklada.?
Istovremeno, smjestanjem subjekta u pastoralni krajolik kao prostor koji potice na
nacionalno-politicki angazman (,,O! tada bi davotije / I ja pjevat pristao®, ibid.)
implicitno se naturalizira privrzenost ¢lanova nacije teritoriju kao vaznoj sastavnici
kolektivhoga identiteta zajednice.?! Indikativno je da se subjektovo zamisljanje
idealnoga drustva reprezentira kao zelja za izgradnjom vlastitoga skromnog doma

(A men' viSe i ne trjeba / Neg kudica zelena®, ibid.), $to se dodatno apostrofira

20O utjecaju Rousseauovih ideja na nacionalnotvorbene procese usp. Smith 2003: 36-37.
21O ulozi teritorija u nacionalno-politickim projektima usp. ibid.: 131-165.
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utopijskim toposom moralne superiornosti skromnoga u odnosu na luksuzni stil

zivljenja.??

Predodzbe su se buducega ilirskoga zajednistva u preporodu temeljile i na razlic¢itim
drugim politickim, pravnim, povijesnim, mitskim i kulturnim sadrzajima. Primjerice,
u pjesmi Ilije Okrugica ,,Vjernosti stalnost ilirska®, objavljenoj u Danici 1847. godine,
nacionalno-politicki i kr§éanski imaginarij prozimaju se subjektovim zazivanjem
(re)kreiranja zemaljskoga raja (,,Ah stvorimo vec sad sebi pravi/ Raj zudeni, ovd" na
svijetu tomu®, 1847: [149]), dok se uporiSte za utemeljenje idealnoga drustva
pronalazi u ,,mitu o podrijetlu i precima® (Smith 2003: 174), zamisljenim vrlinama
vjernosti, odanosti 1 postenja kojima se zajednici pridaje moralni legitimitet: ,, To
svjedo¢it moraju svi puci, / Da kod nasih pradjedah llira'/ Uvjeka je bila, stalnost,
vira — / Slijedimo ih u tom mi unucil® (Danica, 1847: [149]).

U pjesmi Ivana Trnskog ,,Vila ilirska® iz Danice ilirske utopijski se impulsi dijelom
oslanjaju na prosvjetiteljske i romanticarske diskurse o vaznosti naobrazbe, kulture i
umjetnosti u poticanju drustvenih promjena te o moralnom i intelektualnom razvoju
pojedinaca i drustva u cjelini. Idealno se ilirsko drustvo zamislja kao kulturna i
umjetnicki prosperitetna zajednica: ,,I skoro e, Bog daj, naska vila,/ Slavi svojoj
vijenac plesti novi/ U ilirskih Talie hramovih* (Danica, 1839: [1]). Nastojanjima vile
ilirske kao personifikacije umjetnickih teznji, vojnicko-ratnicki etos pripadnika
ilirskoga kolektiva zamjenjuje se idejama duhovnoga napretka te kulturne i
umjetnicke preobrazbe kao viijednostima bliskijima modernome gradanskom
drustvu  koje se postupno formiralo paralelno s nacionalnointegracijskim
procesima2?: , Nu mu ona sada puna polja / Umjetnostih cijenu napomene/ Mir mu
slavi, — i sad eto bolja/ Duse stran se u njem javljat krene,/ I mir cijeni (ibid.).
Pritom, lirski subjekt naglasava i sakralnu legitimaciju kao eticku potporu, a u
apostrofi ditatelju zagovara slijedenje promoviranih ideala kao jamac uspjeha

nacionalno-kulturnih napora i prosperiteta zajednice.

220 tom obiljezju utopija usp. Rees 2014: 9. O tome usp. i Girardet 2000: 133—-135.

23 O prosvijetiteljskim i romantic¢arskim idejama o vaznosti naobrazbe usp. Beiser 2006: 43-55, a o ulozi umjetnosti
u 19-ostoljetnim hrvatskim nacionalnoidentifikacijskim procesima i sociokulturnom razvoju usp. Barac 1954: 126—
128; Sicel 2004: 47-60; Coha 2015: 206-408, 582-586; Brunci¢ 2018: 105108, 158-159.
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3. Ilirski mitovi i utopije: izmedu proslosti, sadasnjosti i buducnosti

Kao 1 mitovi koji se ,,rasplamsavaju od trenutka kada se u kolektivnoj svijesti javlja
otpor prema poistovjecenju s postojecim® (Girardet 2000: 205), tako su 1 utopijske
ideje, u pravilu, proizvod ,,zelje za boljim zivotom* (Vieira 2010: 10). Potaknute su
nezadovoljstvom postoje¢im drustvenim i politickim prilikama te su ¢esto, oblikujuéi
projekcije buduénosti, usmjerene ka (re)kreiranju predodzbi idealnih drustvenih
uredenja. Grade se na ,,zajedni¢kim svjetonazorima, ideologijama i vrijednostima
koje pozivaju Citatelje da 'vide' utopiju kao vazan pa ¢ak i nadahnjujuéi vodi¢ kroz

proslost, sadasnjost i buduénost™ (Roemer 2010: 81).

U hrvatskome preporodnom pjesnistvu utopijske su se ideje manifestirale kroz
diskurzivno (re)kreiranje Ilirije kao ,,zamisljene zajednice® (Anderson 1990) sretnoga
zivljenja, a u te su prikaze implicitno ili eksplicitno ugradivane politicke poruke poput
upozorenja na nacionalno-politicke prijetnje i poticanja na drustvene promjene.
Zanimljivo je uociti da su te utopijske projekcije korespondirale s utopijskim
predodzbama u drugim europskim romanticarskim knjizevnim tradicijama u kojima
su se ideje slobode, otpora tiraniji i ,,politicki napor da se postigne pravedno i
ravnopravno drustvo® ugradivali, medu ostalim, u prikaze ,,pastoralnih, agrarnih

utopija, profetske umjetnosti/ kreativnosti i 'novih svjetova™* (Pohl 2010: 72).24

U idilicnim su se prikazima prirode, koja je poistovjeéivana sa zamisljenim
domovinskim prostorom, prozimale razlicite vizije llirije kao ruralne zajednice obilja
te kao drustva mira, slobode i jednostavnosti u kojemu su prevladane drustvene
nejednakost. Nadilazenje socijalnih razlicitosti 1 ideal slobode bili su oblikovani u
skladu s tada aktualnim filozofsko-pravnim i politickim teorijama o prirodnom pravu
i raspravama o pozeljnom drustvenom uredenju.?> Takve su predodzbe ilirske
Arkadije bile u funkciji osnazivanja (nad)nacionalnointegracijskih procesa,
drustveno-politicke legitimacije zamisljene zajednice 1 promoviranja ideja prava

naroda na slobodu i neovisnost.

24 O romanticarskoj utopijskoj misli usp. Bobinac 2012: 56-59.
%5 O tome usp. npr. Girardet 2000: 116; Falisevac 2003: 173-186; Badurina 2009: 19-34.
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Dio pjesama o kojima je rije¢ ima obiljezja tzv. ,staticne, ahistorijske utopije* koja
se ne temelji na projekcijama u buduénost i idealistickim mastanjima, nego donosi
»zamrznutu sliku sadasnjosti* (Vieira 2010: 9) s prikazom uspostavljenoga idealnog
drustva kao uzora koji treba cijeniti i slijediti. Bududi da se ne izmjestaju u druge,
udaljene prostore ili zamisljenu buduénost, prikazi tih iirskib domovina ujedno imaju
obiljezja ,,domesticilne utopije* kao zajednice koja se (re)kreira ili ,,postoji unutar
dominantnoga drustva®“ (Rees 2014: 3), a predstavlja svojevrsnu alternativu
postoje¢emu drustveno-politickom ustroju. Druga skupina pjesama ima obiljezja
eukronije u kojoj se utopijske Zelje projiciraju u buduénost, a oblikovane su
amalgamiranjem prosvjetiteljskih ideja drustvenoga napretka 1 neprekidnoga
ljudskog usavrSavanja te romanticarskih ceznji za ponovnom uspostavom

zamisljenih izgubljenih ideala.26

Analize pjesama hrvatskih preporodnih pjesnika koji su sami sebe nazivali Ilirima, a
kasnije ih se uvrijezilo nazivad ilircima, uklapaju se u objasnjenja sto ih je, govoreéi
o ulozi ilirizma u konstituiranju moderne nacionalne knjizevnosti, ponudio M. Solar,
po kojemu je temelj tradicije ,,vlastite knjizevnosti* (Sto bismo mogli prosiriti i na
tradiciju citave nacije) bilo ,,zajednistvo®, koje je ,,neodredeno, ali ipak dovoljno
jasno® bilo ,,sadrzano veé u nazivu Iliri“, zajednistvo koje je ujedno ,,pokretac i cilj
koji moze i mora biti postignut u buduénosti (Solar 1988a: 155). Takva ,,shema
misljenja“ po Solaru je iznimno bitna za ilirizam jer pokazuje njegovu povezanost s
romantizmom uopce, od kojega je taj pokret preuzeo ,,potrebu za stvaranjem nove
mitologije (ibid.: 156). Kao moguéi odgovor na pitanja o odnosima izmedu
ideologije, mitova i utopija, koja su se postavila pri pocetku ovoga rada, mogla bi
posluziti jos jedna Solarova konstatacija, po kojoj je ,,'[u]potreba mita' u ideologiji*
zapravo ,,veoma nalik pjesni¢koj upotrebi; mit se koristi kao sredstvo da se kaze i
nesto drugo, a ne samo neposredna izvjesnost, odnosno mit se koristi da se oblikuje
utopija“ (Solar 1988: 26-27).

Prema jednome od najutjecajnijih teoreticara ideologije i utopije, P. Ricoeuru,
»meduigra ideologije i utopije izgleda kao ,,meduigra dva fundamentalna smjera
drustvene imaginacije” (Ricoeur 1976: 27). Dok prva tezi “integraciji, ponavljanju i
zrcaljenju zadanoga poretka®, druga ,,odvodi na stranputicu®, no jedna bez druge ne

mogu (ibid.). Napetost izmedu njih toliko je ,,nepremostiva® da je ponekad tesko

2 O eukronijama kao proizvodima prosvjetiteljskih ideja usp. Vieira 2010: 9-10, a o recepciji i ugradivanju
prosvijetiteljskih koncepcija u romanticarski utopijski diskurs usp. Bobinac 2012: 36-37, 56-61.
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redije li neki ,,oblik misljenja ideologijski ili utopijski (ibid.). Ta se ¢injenica nastojala
oprimjeriti i analizama i interpretacijama preporodnoga pjesnistva predstavljenima u

ovome radu.
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Projections of Illytism in the Poetry of the Croatian National Revival: Between Myth and
Utopia

The paper presents the phenomenon of Illyrism as an ideology of the Croatian National Revival, which
raises questions about the relations between ideology, (political) myths and utopias. The analysis and
interpretation of selected poems (of Lj. Gaj, V. Babuki¢, J. Draskovi¢, I. Mazurani¢, J. Tordinac, S.
Marjanovié, I. Okrugié, I. Trnski) problematise the manifestations and functions of these categories of
“cultural imagination” (P. Ricoeur) in the Revival period, and show in what sense they contributed to
the formation of the modern national identity. As a "typically romantic" movement (J. Rapacka), the
Croatian National Revival promoted an ideology which, along with the Croatian and Slavic identity
component, articulated South Slavism in the form of Illyrian identity (hi)story. Consequently, in the
Revival-Romantic poetry, images of the "imagined community" (B. Anderson) were formed as a
retrospective Illyrian utopia on which the ideals of the Golden Age were projected, often with political-
ideological adaptations of the intertextually mediated pastoral-idyllic complex, inherited from the rich
Croatian and European literary heritage. Such Illyria, imagined and represented as a period of (South)
Slavic prosperity, harmony and togetherness, is also close to the sphere of (political) myth whose
constituent parts ate vatious myths about the community's past(s) (A. D. Smith, R. Girardet). In idyllic
depictions of nature, which were identified with the imagined homeland space, different visions of
Illyria as a pastoral or rural community of abundance, and as a society of peace, freedom and simplicity
without permeated social inequalities. The transcendence of social differences and the ideal of freedom
were shaped in accordance with the then current philosophical-legal and political theories of natural
law and debates on the desirable social order. Such images of Illyrian mythical and utopian Arcadia
were in the function of strengthening (supra)national integration processes, socio-political legitimation
of the imagined community, and promoting the ideas of the right of peoples to freedom and
independence.
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