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Abstract Fear of crime has been a frequent research topic for
the past 50 years. The number of publications on the subject of
fear of crime has been growing exponentially over the years. As
a social problem, it has many consequences for different society
areas, so it is studied by researchers in various scientific
disciplines, from criminology to geography. Research on fear of
crime has been the subject of numerous allegations regarding the
inadequate theoretical definition and insufficient measurement
of the phenomenon. The paper summarizes some of the
criticisms and improvements in the measurement process that
have led to valid and reliable conclusions of the crime fear

investigation.
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1 Uvod

Strah pred kriminaliteto (ang. fear of crime) je zadnjih 50 let pomembna tema
raziskovanja, kar je mozno videti tudi na sliki 1, ki prikazuje letno stevilo objav s
klju¢no besedo »fear of crime« v obdobju med 1960 in 2019 (zapis iz vmesnika Web
of Science na dan 5. 8. 2020). Stevilo objav z manjsimi nihanji eksponentno narasca.
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=
8
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Slika 1: Stevilo prispevkov s klju¢no besedo »fear of crime« med letoma 1960 in 2019
Vit: https:/ /www.cobiss.si/baze/wos.htm

Raziskovanja strahu pred kriminaliteto se lotevajo znanstveniki, dejavni na razli¢nih
znanstvenih podrogdjih. Najvec prispevkov na to temo je na podrodju kriminologije
in penologije, sociologije, psihologije in ostalih druzbenih ved, politologije,
vedenjskih znanosti, socialnega dela in geografije (slika 2).
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Slika 2: Deset znanstvenih disciplin z najvecjim §tevilom prispevkov o strahu pred
kriminaliteto v znanstveni bazi WOS med letoma 1960 in 2019
Vit: https:/ /www.cobiss.si/baze/wos.htm
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Tema raziskovanja je aktualna, ker je strah pred kriminaliteto socialni problem, ki
pomembno vpliva na vedenje posameznikov in njthovo kakovost zivljenja (Hale,
1996). Posamezniki, ki izrazajo vedji strah pred kriminaliteto, se v ve¢ji meri
zadrzujejo doma, posledica manjSe socializacije pa je nizja povezanost med
prebivalci soseske, ki ima pomemben vpliv na pojav kriminalitete v okolisu
(Hirschfield in Bowers, 1997; Villarreal in Silva, 2006). Conklin (1976) navaja se
nekatere druge posledice strahu pred kriminaliteto, kot so poostreni varnostni ukrepi
doma in preseljevanje, slab sloves in izogibanje nekaterim predelom soseske, vpliv
na kaznovalno politiko (postane manj liberalna) in manjse zaupanje v legitimnost

policije in pravosodnega sistema.

Raziskovanje in merjenje strahu pred kriminaliteto zahteva jasno definicijo,
teoreticno  opredelitev  pojma oz, koncepta in njegovih  razseznosti
(konceptualizacija) ter dolocitev vprasanj, spremenljivk oziroma indikatotjev, s
katerimi je mogoce pojav oz. njegove dimenzije meriti (operacionalizacija). Ce je
pojav jasno definiran in se njegova teoreti¢na opredelitev dobro odraza v vprasanjih,
s katerimi pojav posredno merimo, lahko pricakujemo, da bo metjenje veljavno —
merili bomo tisto, kar Zelimo meriti in zanesljivo — stabilno v ¢asu in instrumentu.
Ravno merjenje strahu pred kriminaliteto je bilo v preteklosti veckrat tarca kritik
stevilnih raziskovalcev (Farrall in Gadd, 2004; Farrall, Bannister, Ditton in Gilchrist,
1997; Ferraro in Grange, 1987; Hale, 1996).

2 Konceptualizacija in operacionalizacija strahu pred kriminaliteto

Konceptualizacija in operacionalizacija koncepta strahu pred kriminaliteto sta tesno
povezani. Prve raziskave so strah pred kriminaliteto merile z enim samim
vprasanjem (indikatorjem). Najbolj pogosto vprasanje je bilo »Kako varnega se
pocutite, ko se ponoci sprehajate po svoji soseski?« (Baker, Nienstedt, Everett in
McCleary, 1983). Tovrstno metjenje je bilo izpostavljeno Stevilnim kritikam. Med
drugim so tovrstni operacionalizaciji pojma ocitali, da ne meri strahu pred
kriminaliteto, ampak verjetnost, da se posamezniku med hojo ponoci v soseski kaj
zgodi (kasneje je to opredeljeno kot verjetnost viktimizacije) ter da je metjenje prevec
splosno, brez geografskega, ¢asovnega in stvarnega konteksta (Chataway in Hart,
2016; Ferraro in Grange, 1987; Garofalo in Laub, 1978). S slednjim je misljena
predvsem odsotnost konkretnih kriminalnih dejanj, saj je strah pred razlicnimi

vrstami  kriminalnih dejanj razlicen. Hkrati tovrstno merjenje ne lo¢i med
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pogostostjo in intenziteto strahu pred kriminaliteto (Farrall in Gadd, 2004; Gray,
Jackson in Farrall, 2008). Stevilni raziskovalci so skusali izboljsati merjenje strahu
pred kriminaliteto tako, da so sprasevali po posameznih zloc¢inih — poskus
konkretizacije (Lagrange, Ferraro in Supancic, 1992; Warr in Stafford, 1983).

Warr (1987) jasno lodi strah pred kriminaliteto od verjetnosti viktimizacije in kasneje
s svojim modelom obcutljivosti na izpostavljenost tveganju (ang. sensitivity to risk
model) empiri¢no podpre domnevo, da ocena verjetnosti viktimizacije v vecji meri
vpliva na strah pred kriminaliteto, ¢e posameznik oceni, da gre za hujsi zlocin in bi
bile posledice kriminalitete pri njem visoke (odnos med verjetnostjo kriminalitete in

strahu pred kriminaliteto je moderiran s tezo zlocina in njegovih posledic).

Van der Wurff je strah pred kriminaliteto umestil v socialno psiholosko teorijo.
Predpostavil je, da obstajajo Stirje dejavniki, ki so tesno povezani s strahom pred
kriminaliteto (van der Wurff, van Staalduinen in Stringer, 1989):

- privlac¢nost (ang. attractivity), ki opisuje, v koliksni meri posameznik
meni, da je on sam ali njegova lastnina privlac¢na tarca kriminalnega
dejanja;

- zli nameni (ang. evil intent), ki jih posameznik pripisuje drugemu
posamezniku ali skupini;

- zaznava modi (ang. power factor), da ima posameznik nadzor nad
mozno groznjo ali napadom posameznika. Zaznava moci vkljucuje
presojo o lastni moci kot tudi presojo modi tistega, ki bi mu Zelel
Skodovati;

- ogrozajoce okolis¢ine (ang. criminalizable space), ki vkljucujejo

karakteristike kraja, okolis¢ine, ¢asa in prisotnost drugih ljudi.

Operacionalizacija merjenja strahu pred kriminaliteto je vkljucevala jasno opredelitev
okolis¢in, 6 scenarijev (vinjet), na primer glas zvonca zvecer, ko je posameznik sam
doma in nikogar ne pricakuje, ki jim je sledilo vprasanje o obcutku varnosti. Sledili
sta po dve trditvi na dimenzijo socialnopsihologkega modela. Stitje dejavniki
pojasnijo okrog 24 % variabilnosti strahu pred kriminaliteto (van der Wurff, van
Staalduinen in Stringer, 1989).
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Psihologi so pojav konceptualizirali s tremi komponentami, emocionalno,
kognitivno in vedenjsko (Gabriel in Greve, 2003). Posameznik zazna situacijo kot
ogrozajoco (kognicija), postane ga strah (Custva), zato se zeli zascititi ali umakniti iz
ogrozajoce situacije (vedenje). Za merjenje vseh treh komponent je bil za drzave
nekdanje Jugoslavije kreiran in uporabljen vprasalnik z indikatorji, ki merijo vse tri
komponente strahu pred kriminaliteto (Djuri¢ in Popovié-Citi¢, 2013). Custvena
komponenta je vkljucevala Sest scenarijev (zgodb), za katere je posameznik opredelil,
kako ogrozenega se pocuti, kognitivna dimenzija je vkljucevala oceno verjetnosti, da
se v naslednjih 12 mesecih zgodi katero od kriminalnih dejanj, vedenjska pa zascitne
mere, ki jih je posameznik uporabil. Jackson (Jackson, 2005) je gradil na Warrovi
teoriji obcutljivosti na izpostavljenost tveganju, sociopsiholoskem modelu in
Farrallovih predlogih za merjenje koncepta ter strah pred kriminaliteto v strukturno
procesnem modelu povezal s tremi dimenzijami: zaznano vetjetnostjo, zaznano
kontrolo ter zaznanimi posledicami viktimizacije. Operacionalizacija vkljucuje po pet
indikatorjev na dimenzijo, kjer se tri nanasajo na zlocin nad posameznikom, dva pa

na zlocin nad premozenjem.
3 Veljavnost in zanesljivost merjenja strahu pred kriminaliteto

Merjenje je veljavno, ¢e z merskim instrumentom res merimo tisto, kar Zelimo meriti.
Vsebinska veljavnost se nanasa na vsebino vprasanj ali trditev (indikatorjev) in v
koliksni meri ti dobro opisejo, ali zrcalijo teoreticni koncept (DeVellis, 2017). Preveri
jo neodvisni strokovnjak na proucevanem podrodju, ki po pregledu vprasanj
(indikatotjev) poda predloge oziroma oceno, v koliksni meri ti zrcalijo teoreti¢ni
koncept. Kriterijska veljavnost je lahko napovedna, kjer se primerja napoved
merjenega pojava z ze uveljavljenim merskim instrumentom z napovedjo pojava z
novim instrumentom, ali socasna, kjer se ugotavlja korelacija med merjeno in t. i.
kriterijsko spremenljivko (DeVellis, 2017; Ferligoj, Leskosek in Kogovsek, 1995).
Socasna veljavnost se lahko ugotavlja tudi s primerjavo skupin, za katere je znano,
da se v merjeni spremenljivki razlikujejo med seboj (na primer, da je strah pred
osebno kriminaliteto vedji kot strah pred premozenjsko, ali med osebami, ki so Ze
kdaj bile viktimizirane, in drugimi). Pri konstruktni veljavnosti predvidevamo, da
bodo korelacije med indikatorji, ki merijo isto dimenzijo, mo¢no korelirali med
seboj, in Sibkeje ali sploh ne z indikatorji, ki merijo drugo dimenzijo pojava ali drug
pojav (Ferligoj et al., 1995). O veljavnosti konstrukta se presoja, ko so podatki ze

zbrani. Pri merjenju koncepta z enim samim indikatorjem, se ugotavlja korelacija
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indikatorja z merami, ki na drugacen nacin merijo isti koncept. Pri metjenju koncepta
z vec¢ indikatorji (koncept se v tem primeru imenuje konstrukt) se za preverjanje
veljavnosti statisticno gledano uporabi faktorska analiza, ki temelji na korelacijah
med indikatotji, ki morajo biti visoke, ¢e naj bi ti merili isti konstrukt. Campbell in
Fiske (1959) kot del preverjanja konstruktne veljavnosti vidita tudi preverjanje
diskriminantne veljavnosti, ki ugotavlja, ali sta dva konstrukta dovolj razli¢na, da se

ju ne da zdruzitl v enega samega.

Zanesljivost merjenja se nanasa na ponovljivost in notranjo skladnost metjenja.
Pricakuje se visoka povezanost med odgovori, ¢e se metjenje ponovi na istth
anketirancih v kratkem casu (zanesljivost v ¢asu). Ravno tako se pricakuje visoka
povezanost med odgovori na vprasanja znotraj istega vprasalnika, ki merijo isti

konstrukt (notranja skladnost).

Merjenje strahu pred kriminaliteto z enim samim indikatorjem je imelo vprasljive vse

tri tipe veljavnosti:

— Z enim samim indikatorjem je tezko zajeti pomen (vsebino) celotnega
koncepta.

— V zgodnji fazi merjenja so raziskovalci merili oceno tveganja za
viktimizacijo in menili, da zrcali dejansko stopnjo kriminalitete v populaciji.
Naleteli so na paradoks, da je strah pred kriminaliteto vecji pri Zenskah in
starejsih, pti cemer je v obeh skupinah incidenca viktimizacije v resnici nizja
kot pri moskih ali mlajsih. To kaZe na slabo soc¢asno kriterijsko veljavnost
merjenja. Paradoks je bil pojasnjen z Warrovim modelom obcutljivosti na
izpostavljenost tveganju. Stareji in zenske so fizi¢no in socialno ranljivejsi,
zato so posledice kriminalitete zanje hujse. Hkrati so raziskovalci razlike
med spoloma pripisali socialni zazelenosti odgovorov (Sutton in Farrall,
2005), ki so skladni s stereotipom mo¢nega moskega in sibke Zenske (Farrall
et al., 1997; Mesko in Areh, 2003).

—  Izsledki merjenja strahu pred kriminaliteto so bili razli¢ni, ¢e je bil strah pred
kriminaliteto metjen z zaprtimi ali odprtimi odgovori (Fattah, 1993) ali je
bila uporabljena razli¢cna metoda zbiranja podatkov (Farrall in Gadd, 2004).
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Zanesljivosti merjenja koncepta z enim indikatorjem raziskovalci niso preverjali.
Boljse merske karakteristike (veljavnost in zanesljivost) so izkazali instrumenti, ki so
strah pred kriminaliteto merili z vec¢ indikatorji. Jackson (Jackson, 2005, 2006, 2009)
je na primer s pomocjo faktorske analize ugotovil, da ima strah pred kriminaliteto
dve dimenziji: osebno in premozenjsko kriminaliteto. Ugotovil je, da se strah pred
kriminaliteto jasno lo¢i od ostalih dimenzij v procesnem modelu (je dovolj razlicen)

in je zaskrbljenost zaradi osebne kriminalitete visja od premozenjske.

Dobre merske karakteristike (veljavnost) je izkazal tudi van der Wurfov vprasalnik.
Veljavnost merjenja strahu pred kriminaliteto oz. obcutka varnosti je bila preverjena
v Sloveniji, na Skotskem in Nizozemskem (Mesko in Farrall, 1999; Mesko, Arch in
Kury, 2004).

Konceptualizacija vprasalnika za merjenje kognitivne, custvene in vedenjske
komponente strahu pred kriminaliteto v drzavah nekdanje Jugoslavije se je izkazala
za uspesno, saj je validacija jasno pokazala, da vprasalnik meri tri komponente. Tudi

zanesljivost metjenja je bila ustrezna.

Hiter pregled zadnjih petih objavljenih ¢lankov na temo strahu pred kriminaliteto,
kot so navedeni v vmesniku Web of Science z dne 5. 8. 2020, pokaze, da raziskovalci
za merjenje strahu pred kriminaliteto uporabljajo vec¢ indikatotjev. Od zadnjih petih
clankov le eden uporabi Jacksonovo operacionalizacijo metjenja strahu pred
kriminaliteto (Helfgott, Parkin, Fisher in Diaz, 2020), ostali uporabljajo mere z vec¢
indikatorji, ki so jih razvili $e nekateri drugi raziskovalci in niso temeljile na predlogih
Jacksona ali Farralla (Choi in Metlo, 2020; Kononenko in Kukar, 2007; Lytle,
Intravia in Randa, 2020; Tchinda in Kim, 2020; Woo, Pedneault, Willits, Stohr in
Hong, 2020). Pri merah, ki jih navajajo kot uporabljene v drugih raziskavah, je
preverjena predvsem zanesljivost mertjenja (notranja skladnost), ne pa tudi
konstruktna veljavnost (Scarborough, Like-Haislip, Novak, Lucas in Alarid, 2010).
Zanesljivost je potreben, ne pa zadosten pogoj za veljavnost merjenja (DeVellis,
2017; Fetligoj et al., 1995).
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4 Zakljucek

Zaupanje v izsledke raziskav je temeljnega pomena tako za raziskovalce kot
odlocevalce. Raziskovanje strahu pred kriminaliteto nudi dober vpogled v nekatere
korake merskega procesa in Stevilne izzive, pred katere so bili postavljeni
raziskovalci, preden so lahko prisli do zakljuckov, v katere je mogoce zaupati in na
njih graditi strategijo upravljanja in delovanja v skupnosti, da bi ta predstavljala

zdravo jedro druzbe in drzave.
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