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Predgovor

VESNA RIJAVEC

Praktikum je namenjen Studentom prava in vsem, ki zZelijo pomen pravil civilnega
pravdnega postopka preskusiti z argumenti iz najznacilnejsih judikatov slovenske sodne
prakse. Vsak skrbno izbran judikat ponazarja dolocen pomemben institut civilnega
procesnega prava. Namen zbirke ni izérpna predstavitev vseh sestavnih delov civilnega
procesnega prava, temvec le predstavitev temeljnih gradnikov, ki omogocajo vpogled v
uporabo prava skozi poglavitne faze pravdnega postopka. Vsi judikati so dostopni tudi na
spletu v bazi VS RS, zato vecinoma zadostuje, da praktikum vsebuje le jedro ali t.i.
evidenéni stavek. V dolocenih primerih smo avtotji iz pedagoskih razlogov pristavili Se del
obrazlozitve, ki pomaga razumeti bistven poudarek iz sodne odlocbe. Ponekod je dodano
tudi pojasnilo, zlasti zaradi opozorila na spremenjeno zakonodajo ali na novo sodno
prakso. Preucevanje judikatov, ki temeljijo na resni¢nih primerih, olajsa abstraktno
dojemanje pojmov procesnega prava in procesnih polozajev. Na koncu vsakega poglavja
so dodana vprasanja z namigi na problematiko v okviru posameznih sklopov, namenjena
preverjanju znanja. Problematika je ponazorjena tudi z zamisljenimi primeri, ki spodbujajo
razmisljanje v ve¢ smeri. S tem se spodbuja analizo sodne prakse, ki postaja vse bolj

prepoznavna metoda preucevanja prava.
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Studentje naj se zavedajo, da pravo ni rezultat trenutka, zato tudi stalid¢a, sprejeta po
pravilih predhodno veljavnih zakonov, lahko $e zmeraj nudijo primerno oporo za
razumevanje vsebine pozitivhega prava. Avtorji so praviloma poiskali judikate
najnovejsega datuma, vendar naj bralce ne moti, da so nekatere odlocbe Ze starejse, ker
morda ni bilo sprememb ali pa spremembe niso taksne, da bi starejsi nazorno oblikovani
argumenti postali brezpredmetni. Vescina dobrega pravnika je tudi sposobnost presojanja
polozajev z zgodovinsko metodo in sposobnost razumeti, zakaj so nekatera pravila v

dolocenih druzbenih razmerah taksna kot so.

Pravilno razumevanje in pomnjenje gresta z roko v roki in zato se praktikum tako dobro
dopolnjuje s predpisano teoreticno literaturo za Studij prava. Seveda avtorji upamo, da
bodo tudi drugi, ki se ukvarjajo s pravom, prepoznali praktikum kot koristen pripomocek,
saj je v njem opravljena izbira med izredno Stevilnimi objavljenimi judikati, kar lahko

pomembno skrajsa iskanje sestavin za pravno naziranje dolocenega zivljenjskega primera.

Za njuno prizadevnost pri urejanju publikacije gre posebna zahvala Urski Kukovec in Aljosi PolajZarin.
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1 TEMELJNA NACELA PRAVDNEGA
POSTOPKA

1.1  Nacelo dispozitivnosti
1.1.1 Vezanost sodiS¢a na zahtevek

VSL Sodba II Cp 901/2018

Jedro: Togha, ki jo je treba popraviti tako, da se tobeni predlog pravilno formulira 3 namenom, da
Stranka dosege pravno varstvo, ki ga Jahteva, ni neodpravijivo nesklepéna. Zato je sodisce po pravilu o
materialnem procesnem vodstvu dolgno toeco stranko vpodbuditi tudi k pravilnemu oblikovanju
zabtevka. Namen ragjasnjevalne dolgnosti v tem pogledn je prepreliti, da bi stranka izgubila pravdo in
prisla ob pravno varstvo samo Zaradi nepravilnega predloga, pa leprav je po uspebu obravnave jasno, da

ma prav, le da je njen predlog napaino formuliran.

Pri presoji, kdaj je treba opraviti materialno procesno vodstvo, je treba odgovoriti na vprasange, ali se bo
garadi pobude sodista spremenil cilj pravde, gledano 3 ocmi nepravnika. 1 tej zadevi je bilo vsem
udelegencem postopka (sodiscu, tognici in tudi todencu) ves las jasno, kaksno pravno varstvo tonica
gabteva oziroma kakSen je konkretni cilf pravde, ta pa se aradi opravijenega materialno procesnega

vodstva in pravilnega oblikovanja gahtevka ni v nicemer spremenil.
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Iz obrazloZitve: Pri materialnem procesnem vodstvu je, kot je pojasnilo ze sodisce prve
stopnje, sicer potrebna previdnost, saj sodnik s svojo aktivnostjo ne sme poseci v nacelo
dispozitivnosti, vendar pa v konkretnem primeru do tega ni prislo. Sodisce prve stopnje
pri izvedenem materialno procesnem vodstvu tudi ni prestopilo dopustnih meja. Tako ne
drzi, da je namesto toznice oblikovalo tozbeni zahtevek, saj je v dopisu toznico le pozvalo,
da odpravi nejasnost med tozbenimi navedbami in zahtevkom. Glede na to, da mora biti
opozorilo sodis¢a v okviru materialno procesnega vodstva toliko konkretno, da je
razumljivo, sodi$ce prve stopnje toznice na odpravo neskladja drugace, kot da ga je

konkretno izpostavilo, niti ni moglo opozoriti.

Ocitki tozenca, da sodiS¢e toznice ne bi smelo vzpodbuditi k pravilni formulaciji
tozbenega zahtevka, da je krsilo nacelo dispozitivnhosti, nepristranosti in enakega
obravnavanja strank ter storilo krsitev po prvem odstavku 339. clena ZPP, so zato

neutemeljeni.

Toznica v konkretnem primeru vlaga izbrisno tozbo na podlagi 243. ¢lena ZZK-1. Pogoj
za vlozitev izbrisne tozbe je, kot pravilno navaja sodis¢e prve stopnje, da je vknjizba
dolocene pravice iz materialnopravnega razloga napacna in so zaradi taksne vknjizbe
krsene pravice dolocene osebe na nepremicnini. Kot izhaja iz (neizpodbijanih) dejanskih
ugotovitev v sodbi, je bila v konkretnem primeru prepoved odsvojitve v korist tozenca
vknjizena v zemljiski knjigi na podlagi dednega dogovora, ki je bil sklenjen v zapuscinskem
postopku. Dedni dogovor sta (v delu, ki se nanasa na sporno vknjizbo) sklenila toznica in
tozenec, ki sta brat in sestra. Kot je pravilno obrazlozilo ze sodiSce prve stopnje, se je po
pravnih pravilih Obcega drzavljanskega zakonika (v nadaljevanju ODZ), in sicer paragrafa
364c, ki se je takrat uporabljal, prepoved odtujitve, ki je bila dogovorjena, lahko vpisala v
zemljisko knjigo samo, ¢e je §lo za dogovor med zakoncema ter starsi in otroci in je v
takem primeru ucinkovala tudi proti tretjim osebam, ne pa tudi, ¢e je bila dogovorjena
med drugimi osebami. Vknjizba prepovedi odsvojitve v zemljisko knjigo v korist tozenca
je bila zato neveljavna iz materialnopravnega razloga ze v casu, ko je bila izvrSena in je

sodisce prve stopnje odlocilo pravilno, ko je zahtevku toznice ugodilo.
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VSL sodba II Cp 233/2009

Jedro: Prekoracitev togbenega zabtevka je podana takrat, ko sodisce togniku prisodi vec ali nekaj
drugega, kot je gahteval, ne pa, ko odlocitev opre na drugo pravno podlago, kot jo je podal toZnik. Sodisce
namred ni vezano na pravno podlago, ki jo todnik poda v tobi, temvel le na atrjevana dejstva. Sodisce
po uradni dolgnosti poisce materialnopravno normo, ki ustreza ugotovljenim dejstvom in na katera

navezuje taksno pravno posledico, kot jo uveljavija toinik s togbenim abtevkonm.
Sodba in sklep II Ips 202/99

Jedro: Sodiste ne sme samo spreminjati vsebine abtevka, kateri je glavnicni in fateri je obrestni

gabtevek.

Iz obrazloZitve: Tozeca stranka je vtozevala placilo glavnice 297.455,15 SIT kot sestevek
posameznih najemnin ter zakonske zamudne obresti od razlicnih zneskov in razlicnih
datumov, razsodilo pa je, da mora tozena stranka placati 445.415,00 SIT glavnice kot
zmnozek visine zadnje najemnine s Stevilom mesecev v obravnavanem obdobju ter
pripadajoce zakonske obresti od 16. 6. 1998, se pravi, od datuma, ko je tozeca stranka
doloc¢no postavila tozbeni zahtevek. Sodis¢e mora soditi v mejah postavljenih zahtevkov
(prvi odstavek 2. ¢lena ZPP/77). S tozbenim zahtevkom stranka prosto razpolaga (prvi
odstavek 3. ¢lena ZPP/77). Toznik ima tudi po materialnem pravu na voljo, da uveljavlja
procesne obresti od kapitaliziranih obresti od posameznih dajatev, se pravi, od vsote
obresti, ki so se natekle do postavitve zahtevka. Ima torej moznost, da sam opredeli, kaj
se Steje kot glavnica in kateri zneski jo sestavljajo, ter kaj so obresti. S tem postavi tudi

meje svojih zahtevkov.
VSL sklep I Cpg 931/2009

Jedro: S tem, ko je sodisie prve stopnje odlociter o utemeljenosti zabtevka oprlo na dolocila pogodbe o
pogodbeni kazni, je odlolilo o zabtevkn, ki ga togela stranka s togho ni uveljavijala, kar pomeni, da je
utemeljen pritogbeni olitek, da je sodiste prve stopnje prekoralilo togheni Zabtevek togece stranke.

Iz obrazloZitve: Tozena stranka je v pritozbi izrecno uveljavljala, da je sodis¢e odlocitev
o utemeljenosti tozbenega zahtevka oprlo na pogodbeno dolocilo, ki ureja pogodbeno
kazen, ceprav tozeca stranka pri utemeljitvi svojega zahtevka ni uveljavljala te podlage, s
¢imer je sodiSce prekoracilo tozbeni zahtevek. Pritozbeno sodisce v tem delu pritrjuje
pritoznici, da je tozeca stranka v okviru podane trditvene podlage tozbeni zahtevek

utemeljevala na odskodninski podlagi, pri cemer je tudi iz pripravljalne vloge z dne 21. 04.
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2009 razvidno, da tozeca stranka tozbenega zahtevka ni utemeljevala na dolo¢ilu 10. ¢lena
gradbene pogodbe med pravdnima strankama (A4), ki je urejalo pogodbeno kazen. 1z
samih trditev tozece stranke izhaja, da je bila pogodba razdrta iz razlogov na strani tozene
stranke. Razdrtje pogodbe pa ima samo po sebi posledice, da prenehajo medsebojne
obveznosti strank iz te pogodbe, med drugim torej tudi pogodbeno dolocilo o pogodbeni
kazni (1. odstavek 111. ¢lena OZ). [...] Tako ugotovljena krSitev sama po sebi nalaga
pritozbenemu sodiS¢u razveljavitev izpodbijane sodbe in vrnitev prvostopenjskemu

sodis¢u v ponovno sojenje o tozbenem zahtevku, ki ga je uveljavljala tozeca stranka (357.

¢len ZPP).
Sodba II Ips 158/2007

Jedro: Togbeni zabtevek je prekoralen tudi tedaj, ko sodisce odloci o zabtevkn, ki ga je toZnik sicer
uveljavljal, a ne Zoper osebo, proti kateri je bila izdana sodba.

VSL sodba in sklep IT Cp 4777/2008

Jedro: Bistvo nalela dispozitivnosti ni v tem, da se tobeni predlog in igrek sodbe jegikovno prekrivata.
Bistvo tega nacela je, da je jasno opredeljen predmet sodnega varstva ter da se togena stranka glede tega v
postopkn lahko iZjavi.

VSL sklep I Cp 4353/2009

Jedro: ToZnica sicer res izrecno ni gabtevala varstva posest stanovanja, ampak varstvo posesti uporabe
elektricne energije v stanovanju, s limer pa je Jabtevala nemoteno uporabo stanovanja, v katerem je na
voljo elektricna energija. Njeno atrjevanje posesti uporabe elektricne energije v stanovanju je glede na
celoto njenih navedb in glede na ugotovitve izpodbijanega skilepa treba razumeti kot atrjevanje posesti na

Stanovanju.
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1.1.2 Dolocanje odSkodnine (renta ali enkratni znesek)
Sklep II Ips 407/2009

Jedro: Ceprav oikodovanci s svojimi zabtevki skusajo vplivati na izbiro odskodnine, pa je dokonina
odlocitev o enkratni odskodnini ali renti vendarle pridriana sodiscu. 1 sodni praksi je bilo $e davno
zavzeto staliste, da ne gre a prekoracitev Zabtevka v primeru, kadar sodiste prisodi rento, leprav je
tognik postavil odskodninski zabtevek v enkratnem neskn, med resne razloge, ki pogojujejo odmerjange
odskodnine v enkratnem Inesku, pa Steje: mognost, da povzrolitel] zaradi stecaja ne bi mogel ixvajati
svoje dolgnosti; pogoje Za boljse Fivljenje oskodovanca; odvrnitev negotovosti aradi pognejsib plalil, ker je
oskodovanec brez trajnega prebivalisia v driavi; in viasibh tudi pridobitev stanovanja, ki ustreza

oskodovancevem dravstvenemu stanju.
1.1.3 Dolocanje oblike odSkodnine (naturalna restitucija in denarna odSkodnina)

Sklep II Ips 494/2009

Jedro: Za odgovorno osebo (dolZnika) ima obveznost vzpostaviti prejSnje stanje in obvegnost plaiati
denarno odskodnino naravo alternativne obveznosti. Oskodovanec izjemoma ne more Fabtevati placila
denarne odskodnine, Ce okolisiine primera opravicujejo vpostavitev prejsnjega stanja (Cetrti odstavek 164.
lena OZ).

Iz obrazloZitve: Pritrditi je staliScu nizjih sodi$¢, da gre toznici primarno zahtevek za
izrocitev vozila, vendar pa ob dejanski ugotovitvi, da je bilo sporno vozilo poskodovano,
ko je bilo v hrambi pri tozenki, saj je bilo dvakrat odtujeno, denarnega odskodninskega
zahtevka ni mogoce izkljuciti. Iz dolocila cetrtega odstavka 164. clena Obligacijskega
zakonika (v nadaljevanju OZ) izhaja splosno pravilo, po katerem ima oskodovanec pravico
do izbire med moznima nacinoma povrnitve premozenjske skode. Za odgovorno osebo
(dolznika) ima zato obveznost vzpostaviti prejsnje stanje in obveznost placati denarno
odskodnino naravo alternativhe obveznosti. Oskodovanec izjemoma ne more zahtevati
placila denarne odskodnine, ¢e okoliscine primera opravicujejo vzpostavitev prejsnjega
stanja (Cetrti odstavek 164. clena OZ). Okolis¢ine, ki so po mnenju visjega sodisca
odlocilne za utemeljitev vrnitve v naravi (in sicer da je nepravicno, da bi tozenki kot ne
lastnici v posesti ostal avto do popolnega razvrednotenja ali dejanskega unicenja, in ga ne
bi mogla prodati, toznici pa bi morala placati odskodnino), ne morejo biti odlocilne.
Restitucija namre¢ pomeni, da je treba vrniti stvar, kakrsna bi bila v ¢asu, ko jo je treba

vrniti. Vzpostavitev stanja, kakr§no bi bilo, ko ne bi bilo skodnega dogodka, pa glede na
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ugotovitve o sedanjem stanju vozila, niti ni mozno. Vrhovno sodisce je zato na podlagi
drugega odstavka 380. ¢lena ZPP odlocilo, kot je razvidno iz izreka tega sklepa. Sodisce
druge stopnje se bo tako moralo v novem sojenju opredeliti do pritozbenih ocitkov glede

visine toznicinega zahtevka, saj v tem delu toznicina pritozba ni bila preizkusena.
VSL Sodba in sklep I Cpg 1209/2016

Jedro: Vendar oskodovanec (izjemoma) ne more zabtevati placila denarne odskodnine, ‘e okolistine

primera opravicujejo vpostavitey prejSnjega stanja.

Sodiste prve stopnje je ugotovilo, da sporno pohistvo se vedno obstaja, da ni poskodovano ali kako drugace
obrabljeno in da ga je togena stranka pripravijena vrniti. Restitucija je torej v celoti mogoca, zato gre
pritrditi staliséu sodista prve stopnje, da bi bilo najmanj neposteno, ce bi, ob tako ngotovljenem dejansken:
stanju, togeno stranko obsodili na plalilo denarne protivrednosti pohistva, obenem pa ji prepustili pohistvo,

za katerega nima nobenega interesa in_je Janjo breg uporabne vrednosti.

1.1.4 V zvezi z ugovorom socCasnosti izpolnitve

VSL sodba I Cp 2512/2011

Jedro: Dolocha 101. ena OZ ni v nasprotju s prvim odstavkom 2. tena ZPP, ampak gre za enega
od materialnopravnih ugovorov, ki vplivajo na utemeljenost togbenega zahtevka. S tem, ko sodiste ugovoru
togene stranke ugodi, deloma avrne togbeni gahtevek togece stranke. Prisodi torej nekaj manj, ne pa

nekaj drugega (extra petitum), kot je zabtevala.
Sodba II Ips 266/93

Jedro: 17 dolochi 122. flena ZOR je urejena izpolnitev dvostranskib vzajemnib pogodb. Zakon doloa,
da labko ena stranka odkloni i3polnitey svoje obveznosts, ce druga stranka noce istolasno igpolniti svoje,
iz pogodbe ali zakona pa ne izhaja nit drugega. Se vet, zakon posredno resuje tudi procesno situacijo, ki
nastane s taksnim ugovorom pred sodiscem. V" 2. odstavkn 122. llena je dololeno, da sodisce nasprotni
Stranki nalogi, da mora igpolniti svojo obveznost takrat, ko jo igpolni druga stranka. Ta dololba ni v
nasprotiu s 1. odstavkom 2. Clena Zakona o pravdnem postopkn (ZPP). Gre za enega od
materialnopravnih ugovorov, ki vplivajo na utemeljenost togbenega Zabtevka. S tem, ko sodisce ugovorn
togene stranke ngodi, deloma avrne togbeni Zabtevek togele stranke. Prisodi toref togeli stranki nekaj

manj, ne pa nekaj drugega (extra petitum) kot je Jabtevala.
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