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Namen prispevka je predstaviti razmislek o okolis¢inah izida in
objavljenih prevodih poezije Srecka Kosovela v portugalski jezik.
Prispevek zarie kratek pregled literarnega prevajanja iz
portugalskega jezika in wvanj, osvetli druzbenozgodovinske
okolis¢ine, ki so v dolo¢enih obdobjih prispevale k skromnejsemu
zanimanju za prevajanje portugalskega jezika v Sloveniji na
splosno, ter opredeli dinamiko prevajanja slovenskih literarnih del
v portugalski jezik. V tem kontekstu prispevek predstavi
okolis¢ine nastalih prevodov in objav Kosovelove poezije v
portugalskem jeziku. Zadnji del prinasa analizo prevajalskih
strategij na primeru prevoda Kosovelovega Konsa 5. Ta se opre
na model skladenjske strategije po Chestermanu (1997). Gre za
pesem, ki je v prevodu objavljena tako v antologiji (Poetas eslovenos
¢ portugueses do século XX, 2012) kot v knjizni izdaji Kosovelove
poezije (Moja pesem je eksplozija, 2024) ter omogoca vpogled v
uporabljene prevajalske strategije kot tudi razlicne pristope

prevajalcev.
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1 Uvod

Srecko Kosovel (1904-1926), eden najbolj svojstvenih slovenskih knjizevnikov 20.
stoletja, je slovenskemu kulturnemu prostoru zapustil izjemno literarno dediscino,
ki ne glede na stoletno ¢asovno oddaljenost pri bralcih, raziskovalcih in prevajalcih
vedno znova vzbuja zanimanje, o cemer pricajo tudi stevilni knjizni prevodi njegove
poezije. Pesnik Krasa, impresionizma, pa tudi globoko eksistencialnih, druzbenih in
socialnih vprasanj je po srecanju s futurizmom in konstruktivizmom zacel
cksperimentirati s pesniSkimi formami, imenoval jih je inegrali ali konstrukcije,
kratko konsi. Njegova konstruktivisticna pesniska govorica se z ironijo in skepso
odziva na svetovni kaos, v konse vpisuje osebno eticno drzo pesnika in
revolucionarni scenarij za rusenje starega (kapitalisticnega) sveta. Pesniska vizija
sveta ga povzdiguje nad slovensko miselnost duha, v katerem je ustvarjal, in ga

postavlja ob bok socasnim avantgardam in naprednim evropskim mislecem.

2 Kratek zgodovinsko-druZbeni oris prevodnih poti portugalskega

jezika v Sloveniji

Slovensko ozemlje je zaradi svoje geografske lege od nekdaj neposredno
komuniciralo z razli¢cnimi jezikovnimi in kulturnimi okolji, zlasti z jeziki sosednjih
ozemelj, prek literarnih prevodov v slovenski jezik in iz njega pa tudi z drugimi
kulturami in svetom. Luzofoni svet! Ze zaradi svoje geografske oddaljenosti ni mogel
neposredno vzpostaviti literarnih stikov s Slovenijo, kar deloma pojasnjuje precej
zapoznel vstop luzofone literarne dedis¢ine v na$ kulturni prostor in tudi obratno —
slovenske literarne dedis¢ine na ozemlja portugalsko govorecih dezel. Nedvomno so
bili zaradi razliénih okolis¢in, tako politicnih kot drugih?, do leta 1991 gospodarski,
politi¢ni in kulturni stiki med Slovenijo in Portugalsko redki, enako velja tudi za stike
s preostalim delom portugalsko govorecega sveta. Kulturno razdaljo je povecevalo
nepoznavanje portugalskega jezika, pa tudi pomanjkanje ustrezno izobrazenih

prevajalcev in specifi¢na zalozniska politika3.

! Termin luzofonija oznacuje mnozico govorcev portugalskega jezika na Portugalskem in izven meja te drzave. Gre
za govorce v drzavah ali na obmodjih, v katerih je portugal$cina uradni, administrativni, kulturni ali drugi materni
jezik.

2 Na eni strani politicni rezimi tako v bivsi Jugoslaviji kot v vecini iberskih in ameriskih drzav pred letom 1991 niso
bili naklonjeni medsebojnim kulturnim izmenjavam, po drugi strani pa je bila Slovenija kot ena izmed republik
nekdanje skupne drzave vpeta v jugoslovanski kulturni kontekst in njena prisotnost mnogokrat ni bila prepoznana
kot samostojna oziroma drugac¢na od kultur drugih jugoslovanskih republik (Jasenovec, 2011, str. 14).

3 Pablo Juan Fajdiga (1995, str. 95), eden od pomembnih medkulturnih posrednikov slovenske literature v §panscino,
med razlogi za majhno ali ni¢no zanimanje za slovensko knjizevnost na Iberskem polotoku navaja dejstvo, da je bil
zalozniski trg nasicen z literaturo, ki je nastajala v mednarodno pomembnejsih drzavah, kot je Slovenija.
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Najbolj emblematicen avtor portugalske knjizevnosti, Camdes, ki je bil tudi prvi
prevedeni portugalski avtor v slovenski jezik, je tako v slovenski kulturni prostor
vstopil najprej prek prevodov iz drugih jezikov. Tudi prevodi drugih portugalskih in
brazilskih avtorjev, ki so se pojavili v zacetku in v drugi polovici 20. stoletja, so
pogosto nastali iz drugih jezikov, iz francoscine, italijanséine, celo ruscine, kar je v
posameznih knjiznih izdajah oznaceno — ali pa tudi ne (Medvedsek in Miller, 2018,
str. 50). Zanimanje za portugalski jezik v bivsi Jugoslaviji (1945-1991) se je na
akademski ravni zacelo relativno pozno; prva moznost za tudij portugalskega jezika
in knjizevnosti se je pojavila v Zagrebu leta 1985 — to je bila edina prestolnica bivsih
jugoslovanskih republik z univerzitetnim programom $tudija portugalskega jezika,
knjizevnosti in kulture (Medvedsek in Miller, 2019, str. 211).

Analiza relevantnih zgodnejsih virov* kaze, da je bila do 90. let 20. stoletja oziroma
do osamosvojitve Slovenije portugalska knjizevnost v Sloveniji slabo poznana in da
je bilo dotlej objavljeno le skromno §tevilo literarnih del luzofonih avtorjev. Na sibko
prisotnost in recepcijo portugalske knjizevnosti kazejo tudi redke kritike in skoraj
popolna odsotnost recenzij v strokovnih revijah ter redkost kakr$nih koli
univerzitetnih raziskav. Tako je iz dostopnih spletnih in karticnih katalogov v
Narodni in univerzitetni knjiznici> mogoce izlusciti, da je bilo med letoma 1945 in
1991 objavljenih pet literarnih del portugalske knjizevnosti, osem literarnih del
brazilskih avtorjev in en roman, katerega avtor prihaja iz Zelenortskih otokov
(Medvedsek in Miller, 2018, str. 57).

Po osamosvojitvi Slovenije, od leta 1991 dalje, se je kulturna politika in financna
podpora dejavnosti literarnega prevajanja v Sloveniji spremenila. Analiza prevedenih
del iz portugalskega jezika v letth 1991-2018 je pokazala znaten porast prevodov iz
portugalskega v slovenski jezik (Medvedsek in Miiller, 2018, str. 59). Eden od
klju¢nih razlogov za povecano stevilo prevodov — tako iz portugalskega jezika kot v
portugalski jezik — so v obdobju po letu 1991 zagotovo novonastali programi
nacionalne podpore, ki Se dandanes pomagajo pri Sirjenju prevajalskega dela in
izdajanja knjig, saj sofinancirajo prevajalce in zaloznike, ki objavljajo ali prevajajo
dela slovenskih avtorjev v tujini (Trubarjev sklad, Center za slovensko knjizevnost,

Javna agencija za knjigo RS, Filozofska fakulteta v Ljubljani, Drustvo slovenskih

4 Kernc, 1925; Bulovec in Moder, 1960; Stanovnik, 2005; Grum, 2007.
5 Katalogi Narodne in univerzitetne knjiznice, Ljubljana: karti¢ni katalog, razvrs¢en po avtotjih po abecednem redu
za obdobje 1948-1965. Karti¢ni stvarni katalog za obdobje do leta 1965.
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pisateljev, Drustvo slovenskih knjizenjih prevajalcev, mednarodni koprodukeijski
festivali, idr.).

2.1 DruZbenozgodovinski kontekst zacetkov prevajanja v portugalski
jezik

Ce se opremo na doslej objavljene $tudije in prispevke (Jasenovec, 2011; Sabec,
2024), ki obravnavajo prevode slovenske literature v jezike Iberskega polotoka in v
slovenski jezik, lahko izpostavimo skupno ugotovitev, da je Stevilo prevodov
slovenske literature v jezike Iberskega polotoka, ki so bili izdani pred letom 1991,
zanemarljivo, ne glede na to, ali gre za prevode v Spanski, galicijski, baskovski,
katalonski ali portugalski jezik, ter da je bila vecina prevodov narejena posredno® ali
pa v sodelovanju med slovenskim prevajalcem in rojenim govorcem ciljnega jezika,

navadno partnerja v prevajalskem tandemu (Fajdiga, 1995, str. 59).

V devetdesetih letih in po letu 2000 pa je v Spaniji in na Portugalskem ter v nekaterih
drzavah Latinske Amerike opaziti znatno povecanje del slovenske knjizevnosti v
prevodih, tako v samostojnih knjiznih izdajah kot v sklopu antologij oziroma v
¢asopisnem in revijalnem tisku (Sabec, 2024, str. 893). Kljub povecanemu $tevilu
izdaj prevodov slovenske literature v $panski in portugalski jezik — ¢e jih primerjamo
s prevodi v druge jezike (npr. v nemscino, anglescino, italijanscino, francoscino ter
v druge slovanske jezike) — Stevilo prevodov Se vedno ostaja zelo nizko in je

pomanjkljivo predstavljeno”.
2.1.2  Prevajanje poezije v portugalski jezik
Ena od pomembnih iniciativ, ki je nastala v zelji po mocnejsi prisotnosti slovenske

literature na tuje govorecih trgih, je pojav zbirke Literae slovenicae, ki jo je Drustvo
slovenskih pisateljev zacelo izdajati leta 1993. V njenem katalogu je izsla tudi prva

¢ Jasenovec (2011, str. 14) navaja, da so zalozniki romansko govorecih trgov zalozniske pravice v preteklosti obi¢ajno
kupovali od zalozb z angleskega govornega podrocja, v primeru $pansc¢ine naj bi bilo veliko slovanskih klasikov
sprva prevedenih tudi iz francoscine, kar pomeni, da sta odloc¢itve zaloznikov na Iberskem polotoku in v Latinski
Ameriki do neke mere usmerjala anglesko in francosko govoredi trg. Tudi Marki¢ (2006, str. 125) v svoji studiji
opozarja, da v prvi $panski izdaji Bartolovega romana Alamunt (zalozba Muchnik Editores, Barcelona, 1989) ni
navedeno, iz katerega jezika je bil prevod narejen, medtem ko portugalska izdaja iz leta 2004 navaja, da gre za prevod
iz francoscine.

7 JAK ima na svoji spletni strani sicer zavihek s podatki o prevodih v posamezne jezike, med njimi tudi za portugalski
jezik, a je ob pregledu objavljenih naslovov mo¢ sklepati, da vkljucujejo le projekte, ki so bili izvedeni s pomodjo
JAK-ovega programa podpore tujim zaloznikom oziroma prevajalcem. Nobena publikacija s prevodi Kosovelove
poezije v portugalski jezik, ki jih obravnava pricujoéi prispevek, namre¢ ni navedena na dostopnem seznamu.
Primerjaj: https:/ /www jakrs.si/ mednarodna-dejavnost/baza-prevodov
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zbirka slovenske poezije v portugalscini Nove poetas eslovenos contemporaneos (1999), ki
je predstavila poezijo devetih slovenskih sodobnih avtorjev od Kajetana Kovica do
Urosa Zupana. V samostojnih knjiznih izdajah sta izsli $e dve antologiji slovenske
poezije prvo, Cinco antores, je leta 1999 izdalo Drustvo slovenskih pisateljev, drugo,
Quatro escritores eslovenos (2000), pa Center za slovensko knjizevnost, in sicer z
namenom prodaje in predstavitev slovenskih avtorjev na bralni turneji po Braziliji in
Portugalski, ki je potekala v organizaciji Centra za slovensko knjizevnost v letih 1999
in 2000.

Kot navajajo sestavljalke bibliografije prevodov slovenske literature v iberske jezike
(Jasenovec, 2011, str. 15), razen pravkar omenjenih pesniskih antologij, ki so izsle na
prelomu tisocletja, literature, prevedene v portugaldcino, pred letom 2000 prakticno
nimamo?®. Vse od leta 2007 belezimo porast $tevila gostovanj posameznih pesnikov
na Portugalskem in v Braziliji, ob tem se povecuje tudi zanimanje za prevodne objave
posameznih slovenskih avtorjev po objavah v priloznostnih publikacijah, ki
spremljajo gostovanja ali v specializiranih medijih za literaturo (Jasenovec, 2011, str.

17).
3 Prevodi poezije Srecka Kosovela v portugalski jezik

3.1 Objave Kosovelove poezije v portugalskem jeziku: antologije in
knjiZne izdaje

Nadaljevanje prizadevanj antologije Nove poetas eslovenos contemporineos, da bi
predstavila slovenske pesnike v portugalskem jeziku, je objava pesniske prevodne
zbirke Treze poetas eslovenos (2008), ki je izsla kot del diptiha slovenske antologijske
zbirke z naslovom T7inajst portugalskibh glasov (2009). Obe antologiji s pomenljivim
podnaslovom Nedokoncana pesniska antologija, dobita nadaljevanje v knjiznem projektu
Poetas eslovenos e portugeuses do secnlo XX s podnaslovom Continnagio das duas antologias

inacabadas.’

8 Prvo in edino prevedeno literarno delo v portugalski jezik pred letom 2000 je Jurciceva povest Jurij Kozjak,
slovenski janicar (1961). Leta 2004 je izsel prevod povesti Hlapec Jernej in njegova pravica Ivana Cankatja, istega leta je bi
izdan tudi Bartolov Alamut, ki je dve leti kasneje izsel v ponatisu. Prva samostojna pesniska zbirka, ki je bila
objavljena na Portugalskem, je bila zbirka Mezulji (Borboletas, 2007) Braneta Mozeti¢a. Po bralni turneji na
Portugalskem in v Braziliji so bili posamezni prevodi slovenske poezije objavljeni tudi v specializiranih literarnih
revijah, tako na Portugalskem (Kovi¢, Mozeti¢) kot v Braziliji (Makarovi¢, Mozeti¢, Salamun), ter v antologijah
(Salamun, Mozeti¢). Primerjaj tudi COBISS, spletni bibliografski sistem: https://plus.cobiss.net

° Antologija je dvojezi¢na in ima v slovenskem jeziku naslov Slovenski in portugalski pesniki XX. stoletia (Nadaljevanje
nedokonéanih antologg)).
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Ta obsezna dvojezicna antologija je na Portugalskem in v Sloveniji izsla leta 2012 v
okviru kulturnih projektov, ki so povezali Maribor in Guimaries, takratni evropski
prestolnici kulture, in zdruzuje Ze omenjene izbore prevedenih portugalskih in
slovenskih pesnikov, ki so jim uredniki dodali nov nabor avtorjev. Med
petindvajsetimi dodanimi slovenskimi avtotji, ki se ¢asovno razvrséajo od Dragotina
Ketteja do Miklavza Komelja, je bil tudi Kosovel s petimi v portugal§¢ino
prevedenimi pesmi: Riwe, O, saj ni smrti, Ekstaza smrti, Kons.5, Vas a bori.\0 Avtorjev
prevodov, uvtscenih v to poglavie antologije, tako Kosovelovih pesmi kot vseh
ostalih, je ve¢. Mateja Rozman je pri prevajanju sodelovala s portugalskim pesnikom
Casimirom de Britom in portugalskim naravnim govorcem Américom Meiro. Pesmi
sta jezikovno pregledala Ana Carina Prokopyshyna in Tiago Patricio, med avtorji
izbora pesmi pa sta poleg prevajalcev navedena tudi Mateja Perosa in Vojko Gorjanc.
Tako slovenski kot portugalski del antologije ima ob koncu, poleg bibliografije,
spremno besedo z naslovom Poezzja na Slovenskem, katere avtor je Peter Kolsek, ki
Kosovela uvré¢a med generacijo preloma (Kette, Murn, Zupanéic), pesnika pa orise
kot »nemirnega iSCocCega, avantgardnega evropskega duha, ki je iz ekspresionizma
kmalu presel v konstruktivizem in je dale¢ presegal splo$no stanje duha na
Slovenskem« (Kolsek, 2012, str. 370-171).

Za izpeljavo in koordinacijo tega obseznega projekta je zasluzna predvsem
prevajalka Mateja Rozman, lektorica za slovenski jezik na Univerzi v Lizboni. Po
studiju Spanskega jezika s knjizevnostjo in sociologije na Univerzi v Ljubljani je svoj
studij nadaljevala na Portugalskem. V okviru lektorata za slovenski jezik je sodelovala
pri razlicnih pedagoskih in kulturnih projektih, ki povezujejo slovensko in
portugalsko govorno okolje, je dejavna organizatorka ter promotorka slovenske
literature na Portugalskem. Kot prevajalka ali urednica je sodelovala pri vecini
prevodov slovenskih pesniskih antologij iz portugalskega ali v portugalski jezik.
Casimiro de Brito (1938), portugalski pesnik!!, pisatelj, esejist in prevajalec, ki je
sodeloval pri antologijskem prevodu Kosovela, je bil v Sloveniji veckrat gost
razlicnih festivalov poezije in literarnih srecanj, kjer je sodeloval kot pesnik ali
predsednik Portugalskega centra PEN. Slovenija je njegovo zanimanje vzbudila
okoli leta 2000, ko je aktivno sodeloval kot soorganizator slovenske literarne turneje

v Lizboni. Prevajanje poezije zahteva posebno obcutljivost in obcutek za

10 Prevedene pesmi so iz Kosovelove zbitke Izbrane pesmi (2003), izjema je pesem VVas za bori, ki je iz zbirke Pesmi
(1927).

11V slovenski jezik imamo prevedeni dve njegovi pesniski zbirki: Opus Affettuoso (prevedla Mojca Medvedsek,
2002) in Na maojstrovi poti: potovanje 3 Lao Zijem (prevedla Mateja Rozman, 2013).
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specifi¢nosti tega zanra, kar nedvomno pojasnjuje izbiro pesniskih sodelavcev, ki so
pti prevajanju poezije, ne glede na znanje izhodiS¢nega jezika, zazeleni parterji in

jezikovni poustvarjalci.

Prva prevedena pesniska zbirka Kosovelove poezije v portugalski jezik z naslovom
Moja pesem je eksplozija je v izsla ob 120. obletnici Kosovelovega rojstva, projekt je
omogocila Kosovelova knjiznica iz Sezane. Gre za dvojezi¢no izdajo, ki jo je uredil
Marko Maticetov, ki je naveden tudi kot prevajalec spremnega besedila in
pregledovalec portugalskih prevodov. Avtor prevodov v portugalski jezik je brazilski
profesor Adriano Miranda (1972). Iz opombe o prevajalcu izvemo, da prihaja iz
drzave Sdo Paulo in je po izobrazbi zgodovinar, ki je dostudiral na UNESP.
Predgovor pojasni okolis¢ine nastanka in nacin sodelovanja med urednikom in
Mirando, ki je zacel prevajati Kosovela iz ¢istega osebnega navdusenja in prevodov
sprva ni imel namena objaviti. Kosovela je odkril prek francoskega prevoda, ki je

izSel v enem od zvezku serije Poetes d'aujourd'hui (prevajalec Marc Alyn).

Prevodno zbirko je prevajalec razdelil na pet delov, ki jih je poimenoval po
vsebinskih poudarkih (Evokacije Krasa, V'tisi in variacije, Kriza Hoveka, Svet v krigi, Novi
red). 120 prevedenih pesmi je zajel iz vec pesniskih zbirk, od prvih Pesi (1927) do
Iz zapuséine (2010), vec kot polovica izbranih pesmi je iz zbirke Integrali '26. V spremni
besedi prevajalca, ki Kosovela postavi tudi v kontekst brazilskega modernizma,
preberemo, da je prevajal iz slovenskega jezika, ki se ga je priucil in nato poglobil ter
prevajal s pomocjo in vzpodbudo urednika. Tako iz uvoda kot iz spremne besede je
razvidno, da gre za zelo vznesen projekt, ki je v prvi vrsti nastal iz ljubezni in
obc¢udovanja do Kosovela in njegove zapuscine. Prevodna zbirka je opremljena tudi

z nekaterimi opombami za portugalsko govorece bralstvo.
4 Analiza Kosovelovih prevodov pesmi Kons. 5
4.1 Izbor in metodologija

Edini primer v portugal$¢ino prevedene pesmi, ki se pojavi v obeh predstavljenih
zbirkah Srecka Kosovela, je Kons. 5. Analiza prevodnega razmerja med Kosovelovim
izvirnikom in prevodoma se je ponudila kot pragmati¢na resitev za primerjavo obeh
prevodov v prizadevanju, da bi dobili vzoréni vpogled v prevajalske strategije pri

prevajanju Kosovelove poezije v portugalski jezik.
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Za primerjavo prevodov smo izbrali pogosto navajani model prevajalskih strategij
A. Chestermana (1997). Njegovi prevajalski postopki se nanasajo na spremembe, do
katerih prihaja pri preoblikovanju besedila, in vkljucujejo »izbiro« med moznostmi.
Delijo se na tri viste: skladenjske strategije'> dopolnjujeta pomenska in pragmaticna (vrste
strategij se lahko med seboj prepletajo). Med Chestermanovimi postopki v luci
opravljene analize izpostavimo zlasti pomensko strategijo simonimije, izbiro
pomensko bliznjega izraza namesto ocitne ustreznice, in pragmati¢no strategijo
informacijske spremembe, ko pride do dodajanja informacije (opombe), relevantne za

cilinega bralca, ali izpust za bralca nerelevantne informacije.

V analizi je na kratko opredeljen vsebinski opis izbranega primera, sledi mu
primerjava po posameznih verzih in opazovanje Chestermanovih skladenjskih

strategij, ki jo zakljucuje izpostavitev razlik z vidika globalnega pristopa prevajanja.
4.2 Primer razli¢nih prevajalskih strategij: Kons. 5

Kons. 5 ima 12 verzov, pet verzov sestavljajo ¢rke, stevilke in matemati¢nih znaki,
povezave in asociacije med njimi si mora priklicati bralec sam. Ce zelo skrajsano
povzamemo Ocvirkovo vsebinsko interpretacijo (Ocvitk, 1967, str. 211-213), je
gnoj v prvem verzu najveckrat interpretiran kot nekaj slabega (lahko tudi dobrega za
poljedelca), zlato v drugem kot bogastvo (in prekletstvo). Oba sta izenacena z
matematicnimi znaki (tako gnoj kot zlato je lahko enako ni¢, lahko pa je tudi vse,
oba pojma pa sta lahko neskon¢na — obenem nic¢vredna ali pa visoke vrednosti). V
Sestem in sedmem verzu matematicna relacija izraza razmetje med manj vrednimi
¢rkami (morda zacetnice imen, simbol ljudi) in Stevili (vrednost, denar). Lirski del
pesmi (osmi do enajsti verz) naj bi izrazal misel, da sodoben, materialisticno
naravnan clovek zlata ne potrebuje, potreboval naj bi duso, saj vse pretirano meri
preko zlata (bogastva). Clovek z duso ne potrebuje zlata, saj bogastvo nosi v sebi.
Zadnji, dvanajsti verz (I, A.) naj bi nakazoval riganje zivali (osla), ki s to onomatopejo

bralca lahko asociira na cloveski rod neumnezZev, »oslov«!3.

12 Za pri¢ujoco analizo so najbolj relevantne skladenjske strategije, ki jih delimo na deset podkategotij. Primetjaj
Chesterman, 1997, str. 94-101.

13 Zadnja intetpretacija je bila objavljena v clanku Alfonza Gspana Negnani Srecko Kosovel (Prostor in éas, 1973,
posebni natis 1974): »Zadnjo vrstico (je treba) brati IA, ne JA. Ne gre namrec za nikakrsno pritrdilnico ali kratico
ali kaj podobnega, matve¢ preprosto za porogljiv posnetek zivalskega glasu.« Primetjaj: Hladnik, 1986: Srecko
Kosovel, Kons. 5, www.ijs.si/lit/kons5.html, 23. marca 2002.
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Prevod Konsa 5 v antologiji Poetas eslovenos e portugenses do seculo XX (odslej primer 1) je
v vseh verzih prevzeti prevod. Po obliki in tipu povedi se prevod in izvirnik ujemata.
Zadniji verz I, A je mimeticen, preslikuje Kosovelov zapis, a ga v portugalskem jeziku
ne pojasnjuje in ga ne skusa poustvariti. V tem smislu ne sledi pomenski komponenti,
ampak zapis prenese kot del tipografije. V portugalscini je onomatopejski zapis za
riganje osla obi¢ajno zapisan kot INHOOO. Prevajalka se ni odloéila za opombo
oziroma pragmati¢no spremembo informacije, ki bi z dodatnim kontekstom za
bralca odprla nakazano smer vsebinske interpretacije tega konsa. V smislu celostnega
pristopa prevod lahko oznacimo kot v celoti poustvarjalni, ki skusa poustvariti

pomenske in pesniske lastnosti v ciljni pesmi (Jones, 2011, str. 118-119).

Prevod, uvricen v dvojezicno prevodno zbirko Maja pesem je eksplozija (odslej primer
i), se nahaja v razdelku z naslovom Novi red, v katerem je, poleg Konsa 5, prevedenih
$e 11 konsov. Prevod Mirande v primerjavi s prevodom (i), objavljenim leta 2012, je
do osmega verza povsem identicen, iz ¢esar sledi, da se prvih sedem verzov po obliki
in tipu povedi v prevodu in izvirniku ujema. Ohranjen je tudi paralelizem zacetka
pesmi (leksikalno zrcalni), Gnoj je zlato / in zlato je gnoj, v. 1-2. Stiri verze od
zadnjih petih zaznamujejo druge skladenjske strategije: v dveh verzih nastopi
sinonimija (nima duse — desalmado, v. 8), gl. 2; (ne potrebuje — nao quer, v. 11), gl. 2;
besedo gnoj (v. 1, v. 2, v. 11) v predzadnjem verzu zamenja sinonim, kar zabrise
oziroma spremeni retori¢no shemo ponavljanja (gnoj — estrume/ estreco, v. 11), gl. 3;
sprememba enote je v glagolski zvezi (ne potrebuje — nunca necessita, v. 9), gl. 2.; zaradi
sinonimije prav tako nista ohranjena pomenska paralelizema v zadnjih verzih (ne

potrebuje zlata / ne potrebuje gnoja (v. 9-11), gl. 2 in 3.

1) Gnoj je zlato / in zlato je gnoj. — Estrume é ouro | e ouro é estrume. (v. 1-2)

2) Kdor nima duse, / ne potrebuje zlata — O desalmado nunca [ necessita de onro
(v. 12-13)

3) kdor ima duso, / ne potrebuje gnoja. — quens tems alma | nao quer esterco. (v.
14-15)

Zadnji verz, I, A, je tako kot v analiziranem prevodu (i) mimeticen, preslikuje in
ohranja tipografijo zapisa v smislu ohranjanja formalne zgradbe konsa, za zadnji verz
torej velja ugotovitev, da se prevajalec ni odlocil za opombo oziroma pragmaticno

spremembo informacije.
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V prvih sedmih verzih primera (ii) gre za prevzeti prevod, saj se po obliki in tipu
povedi v celoti ujema z izvirnikom, prevajalec ohranja tipografske posebnosti. V
zakljuénih verzih (v. 8-11) se prevajalec odlo¢i za druge prevajalske strategije:
sinonimijo, preoblikovanje retoricnih shem in spremembo enote. Oblikovno sta si
izvirnik in prevod naceloma podobna. V smislu celostnega pristopa prevod lahko
oznacimo kot vec¢inoma poustvarjalni, delno pa gre za adaptacijo v ciljni jezik, ki
navadno prinasa spremembe ali uporabo drugih strategij v korist u¢inkovitosti pesmi
v drugem jeziku (Jones, 2011, str. 118-119).

5 Zakljucek

Literarno prevajanje in medkulturno posredovanje med Portugalsko in Slovenijo se
v Sloveniji zaradi $ibkih gospodarskih, politi¢nih in kulturnih stikov za¢ne pozno in
belezi skromno Stevilo prevedenih del v obeh kulturnih obmoc¢ijih, zlasti v primerjavi
z drugimi evropskimi jeziki. Prvi prevod Kosovelove poezije v portugalski jezik je
bil objavljen v dvojezicni antologiji (Poetas estovenos e portugneses do século XX, 2012),
izdani v okviru kulturnih projektov, ki so povezali Maribor in Guimaraes leta 2012,
deset let za tem je iz$el samostojni dvojezi¢ni knjizni prevod Kosovelovih izbranih

pesmi z naslovom Moja pesem je eksplozija kot zalozniski projekt Knjiznice Sezana.

Namen analize je bil opredeliti prevodna razmerja med Kosovelovim izvirnikom
Kons. 5 in njegovima prevodoma (i, ii). Analiza je temeljila na prevajalskih strategijah
Chestermana, ki vkljucujejo skladenjske spremembe, delno pa tudi pomenske in
pragmaticne. Pri prevodu konsa, uvrs¢enega v antologijo (i), se je prevajalka odlocila
za privzeti prevod — skusala je izbrati najblizjo prevodno moznost. V leksiki je
prevajalka sledila izvirniku, prav tako je prevod izvirniku podoben po obliki in tipu
povedi. Kar zadeva vsebinske pojasnitve, se prevajalka ni odlocila za pragmaticno
spremembo informacije v zadnjem verzu. Pri drugem prevodu (i), uvrs¢enem v
prevodno zbirko, se je prevajalec v lirskem delu pesmi odlocil za druge prevajalske
strategije!* pri ¢emer je s sinonimi¢nimi izbirami ostajal v leksikalnem okvirju,
posledica sprememb je opazno preoblikovanje nekaterih retoricnih shem. Prevajalec
se je v dolocenem segmentu odlocil za adaptacijo prevoda, kar kaze njegovo teznjo

k interpretaciji in nakazuje vecjo interaktivno vlogo prevajalca.

14 Prispevek je refleksija, ki skusa spodbuditi obseznejse raziskave na podrocju primerjav Kosovelovih izvirnikov
in portugalskih prevodov. Za objektivnejsi pogled na Kosovelove prevode bi bilo v prihodnosti smiselno
upostevati vedji nabor pesmi, ki bi lahko pokazal ve¢ podobnosti (ali pa dodatne razlike) v odnosu do izvirnikov in
natancneje osvetlil, kako posamezni prevajalci uresnicujejo prevajalsko prakso.
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Razlogi za izbiro razlicnih strategij se pri prevajalcih razlikujejo. Kot prvi razlog naj
morda navedemo drugacno razumevanje in poznavanje tako izvornega kot ciljnega
jezika. Drugi razlog je lahko druga¢na interpretacija zgodovinskega in kulturnega
konteksta, ki je potrebna, da prevajalec zmore besedilo integrirati v kulturni kontekst
cilinega jezika. In ne nazadnje — prevajanje kot proces je tudi osebni projekt, ki ga
motivirajo subjektivna iskanja, ta pa lahko vodijo v interpretacijo ali preubeseditev

doloc¢enega besednega segmenta.

Kljub razlicnim prevajalskim postopkom prevod Komsa 5 uspe ohraniti bistvene
znacilnosti izvirnika, vsebino in sporocilo ter ciljnim bralcem portugalskega jezika

odpre vpogled v zapuséino tega genialnega slovenskega pesnika.

Literatura

Baza prevodov (n. d.). Javne agencije 3a knjigo RS: https:/ /www .jakrs.si/ mednarodna-dejavnost/baza-
prevodov

Bulovec, S. in Modet, J. (1960). Bibliografija prevodov v slovenséino (1945-1960). Drustvo slovenskih
pisateljev.

COBISS, (0. d.). spletni bibliografski sistem: https:/ /plus.cobiss.net

Chesterman, A. (1997). Memes of Translation. John Benjamins.

Fajdiga, P. (1995). Litterae Slovenicae en Madrid. VVerba Hispanica: Annario del Departamento de la lengna y
literatura espanolas de la Facnltad de Filosofia y Letras de Ljubljana, 5(1), 95-96.

Focus: Antologia poética 2005 (2006). Poesia Brasileira.

Grum, M. (2007). Slovenski prevajalski leksikon 1550—1945. ZRC SAZU.

Hladnik, M. (1987). Srecko Kosovel, Kons. 5. Jezik in slovstvo 32(4), 112-114.

Jesenovec, M., Skrabec, S. in Rozman, M. (ur.). (2011). Bibliggrafia de traducciones de literatura eslovena a las
lenguas de la Peninsula 1bérica hasta el ajio 2008 = Bibliografija prevodov slovenske literature v jegike
Therskega polotoka do leta 2008. Center za slovensko knjizevnost.

Jones, F. R. (2011). Poetry translation. V'Y. Gambier in L. van Doorslaer (ur.), Handbook of Translation
Studies 2 (str. 117-122). John Benjamins.

Kernc, E. (1925-1932). Slovenski biografski leksikon. Jugoslovanska tiskarna.

Kolsek, P. (2012). Poezija na Slovenskem. V C. de Brito idr. (ur.), Poetas eslovenos e portugueses do século
XX/ Slovenski in portugalski pesniki 20. stoletja (str. 366—380). Guimaries 2012 Capital
Europeia da Cultura.

Kosovel, S. (2024). Moja pesem je eksplozija: 120 pesmi ob 120-letnici Kosovelovega rojstva = Meu poema é
explosio: 120 poemas pelo 120° aniversdrio de nascimento de Kosovel. Kosovelova knjiznica.

Kosovel, S. (2003). Izbrane pesmi. Mladinska knjiga.

Markic, J. (2006). Alamutova popotovanja po Iberskem polotoku. V' Prevajanje besedil i prve polovice 20.
stoletja (str. 124—137). Drustvo slovenskih knjizevnih prevajalcev.

Medvedsek, M. in Miiller Pograjc, B. (2019). Polozaj poucevanja portugalsc¢ine v Sloveniji. Vestnik za
tuje jezike, 11 (1-2), 211-221. https://doi.org/10.4312/9789610602774

Medvedsek, M. in Miiller, B. (2018). The panorama of translations of Brazilian and Portuguese
literature into the Slovene language (1991-2018). Matraga: Estudos linguisticos e literdrios, 25(45),
529-545. https:/ /doi.org/10.12957 /matraga.2018.39464

Nove poetas contemporineos (1999). Slovene Writers” Association; Slovene P.E.N.; Association of the
Slovene Literary Translators.

Ocvirk, A. (1967). Integrali "26. Drzavna zalozba Slovenije.



258 SRECKO KOSOVEL 1926—-2026

Poetas eslovenos e portugueses do século XX: [continnacao de duas antologias inacabadas] = Slovenski in portugalski
pesniki XX. stoletja (1a ed.). (2012). Capital Europeia da Cultura; Evropska prestolnica kulture.

Stanovnik, M. (2005). Slovenski literarni prevod: 1550—2000. Zalozba ZRC SAZU.

Treze poetas estovenos (2008). Roma Editora.

Sabec, M. (2024). Literarnoprevodne izmenjave s $panscino. V Zgodovina slovenskega literarnega prevoda I:
pregled ggodovinskega razvoja (str. 887-900). Zalozba Univerze v Ljubljani.
https://doi.org/10.4312/9789612973513

Quatro escritores eslovenos (2000). Center za slovensko knjizevnost.



M. Medpedsek: Prevajanje poezije Sreika Kosovela v portugalski jezik (portugal§éina) 259

Kons. 5

Gnoj je zlato

in zlato je gnoj.
Oboje =0
0=o00

©=0

AB<

1,2,3.

Kdor nima duse,
ne potrebuje zlata,
kdor ima duso,

ne potrebuje gnoja.

LA

Estrume é ouro

e ouro é estrume.
Ambos =0

0)=o0

0 =0

AB<

1,2, 3.

Quem nao tem alma
nao precisa de ouro,
quem tem alma

nao precisa de estrume.
I, A

Priloga: Kons.5 in prevodi

Estrume ¢é ouro

e ouro ¢ estrume.
Ambos = 0

0=

© =0

AB<

1,2, 3.

O deslamado nunca
Necessita de ouro,
quem tem alma
nao quer esterco.
1, A

) Vir: Poetas eslovenos e portugeuses do seculo XX (2012), prevajalka Mateja Rozman

v sodelovanju s Casimirom de Britom in Américom Meiro

(i) Vir: Moja pesem je eksplozija (2024), prevajalec Adriano Miranda
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